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CESKA REPUBLIKA

JMENEM REPUBLIKY

Yrchni soud v Praze projednal ve vefeiném zaseddni konandin dne 20, bifemna 2017
v sendté sloZzeném z pledsedy JUDr. Jifiho Hnilici a soudeli JUDr. Marcela Jedného a JUDr,
Bohuslava Horkého odvolani obZalovaného REERE M proti rozsudku Krajského soudu
v Praze ze dne 20, kvétna 2016 €3, 4 T 61/2014-2512 arozhodl ta kit o:

Podle § 238 odst. | pism. b), ¢}, odst. 2 tr. fadu. i z divodu § 257 odst. | pism. ¢) w. fadu
se napadeny rozsudek ve vyrokn o vind pod body I 2 1, jakoZ 1 v navazuiicim v¥roku o trestu

ulnZendm obZalovanému M zrufuje,
£

Podle § 2539 odst. 3 pism. b) ir.f. se znovu rozhoduje tak, Ze

1w M-
= Ul e

na&_v P soukromy podnikatel, trvale bytem Ul e
vikonu trestu odndti svobody ve véznici Vinafice,

jevinen, Ze

i

jako podnikatel ~ fyzickd osoba podnikajici podie Zivnostenského zdkona pod obchodnim
nazvem REEE MEE 1C: BB sc sidlem podnikiani U

spoletné s jiz zemielym ViR B0 0, nor. BB, v (myslu zkrélit daf podal za
roky 2009, 2010, u Finanéniho Gfadu v Kladng, tmysiné nepravdiva dafiové pfizndni k dani z
pHjmu fyzickych osob, a dale za obdobi bfezen, duben, kvéten, Gerven, srpen, zaH, fijen,
listopad, prosinec 2009, fnor, bfezen, duben, kvéten, ervenec, srpen, fHjen, listopad, prosinec
2010, dmyshné nepravdiva daiova pfizndni k dani z pfidané hodnoty, ve kteryeh (mysing
zahrnul do pijatych zdanitelnych pinéni a datovyeh vidajh firmy, fiktivai fakiury o pfijatvch
zdanitelnych plnénich Gdajné vystavenych osobou samostatné vidéledné Sinnou \’ﬁ
i IC: PR, sidlem podnikini DY PEEEEEE kdy si tyto doklady po
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ﬁs;”'saé{:hezi éatsé{é s védomim , - 2 ve dvou piipadech bez jeho védomi,
1, ncho na jeho pokyn pzasirz,dmgwim %ich

v m(ﬂe @g&{}i@em}si;

bylo znémo, ‘a predmét fakturace se neus%;uie{:mi a ke ?é%ﬁziﬁi}{‘:ﬁ}u nlm&m z}eé@ais
obzalovany Fiiee M ak jednal v Gmyslu neopravnéng sniZit zéklad dané z piijmu
fyzickych e&sb a dle neopravnéné snizit platby DPH na vystups, jakoZ i neopravnéne
vylakat od Finanéniho tfadu v Kladné nadmérny odpodet DPH, kdy takto jednal v niZe
uvedenych piznénich k dani z prijmu fyzickych osob a dani z pfidané hodnoty, konkrétné:

Dafl z pFiima fyvzickych osob (DPFG)

i.a)

V fadném daftovém pfiznani k dani z pifjmu fyzickych osob za rok 2009, podaném dne
1.3.2010 u Finanéniho Gfadu v Kladng, snizil zaklad dané z pfijmu fyzickych osob za rok
2009 nejméné o ¢astku 26.751.141,- K&, a to nasledujicimi fakturami:

1y faktura & &, ze dne 104 26@9 s datem zdamilelného plnem a spiatﬁ{}bts 10.4.2009,
vysiavend jménem zhotovitele VEEREE P- H : L C e
B obicdnatel Stavebni firma R = e 5 e
B picdmétem fakturace je svoz peiiv& pm Pekafsm za mésic leden - Cerven, forma
Ghrady v hotovosti, fakturovino celkem vetné DPH 360.000,- K&, z éehoZ byla uplatnéna
Sastka 302,521~ K¢, jako datiovy ndklad,

2) faktura &. 9, ze dne 10.4.2009. s datem zdaniteln¢ho gimm a s@am{}sﬁ 10.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele . iC:
B objednatel Stavebni firma 1'- , U— I
B oicdméiem fakturace je svoz pefiva pro Pekafstvi 5 za mésic fervenec - prosinge,
forma thrady v hotovesti, falturovino celkem véetné DPH 342.000,- K&, z &ehoz byla

uplatnéna ¢dstka 287.395,- K¢, jako dafiovy ndklad,

3) faktura & 10, ze dne 10.4.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatnosti 1{}4 2009,
vystavena jmc;}f:m zhotovitele B i

BER. objednatel Stavebni firma | ’U- e
Bl picdmétem fakturace jsou nedodélky a stavebni prace na akcich Praha v¢. dozoru a
dodani stavebnich profesi, forma Ghrady v hotovosti, fakturovano celkem veetnd DPH
378.500.- K&, 7 teho¥ byla uplatnéna ¢astka 318.067,- K¢, jako dafiovy naklad,

4y faktura & 11, ze dne 12.4.2009, s datem zdanitelné¢ho plodni a splatnosti

12.4.200
vystavena Jmanem zhotovitele V_ e -
B, obicdnael Stavebni firma [E S _ -

BBl proedmétem fakturace jsou nedodélky a stavebni price na ekcich Praha, vE. dozoru a
dodéani stavebnich profesi za rok 2006, forma thrady v hotovesti, fakiurovdno celkem veené
DPH 253.450.- K&, z éeho# byla uplatména Sdstka 212.983,- K¢, jako dafovy niklad,

5y fakwura & 12, ze doe 16.4.2009, s datem zdanitelného plnéni a latnosh 164 2(}09,
vystavend jménem zholovitele V- i iiﬁ

IR L —

B predmitem fakturace je oprava vnitinich praci v objektu 1335, U Smaltovay, Praha 7.
forma Ghrady v hotovosti, fakturovano celkem viemé DPH 383.210,- K&, z SehoZ byla
uplaména ¢astka 322.025.- K¢, jako dafiovy ndklad,
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&y fakwra & 13, ze dne 1742009, 5 datem zéaﬂiéﬁf%ﬁéhi} 3t

vystavend jménem zhotovitele VI I

n obiednatel Stavebni finma -
predmtern fukturace je do T ,zziﬁi na akei 1335,

forma fhrady v hotovostl, fakturovéno celkem viemé DPH 197 8% ~ K&, = teho? byla

uplatnéna Sastka 166.218,- K&, jako dafiovy néklad,

Ty fakturs & 14, ze due 1942009, 5 datem z{i@ﬁﬁﬁiash Eﬁeﬂi a bpfdtﬁi{}&ii 19, 4 2@9?

yystavend jménem zhotoviiele V_ , _ e -
maﬁjeéﬁ&tﬁi Stavebni firns B e s ‘E
L piedmétem fakdurace je éﬁzar ¥ ﬂfbifﬁkh’i 3335, 17 Smaitﬁf; 1Y, tha 7 forma L;hraé\ v
heﬁ osti, fakturovéno celkem véetné DPH 180.300,- K&, zfeho? byla uplatndna Cdstka

151.681.- K&, jako dafiovy naklad,

8y faktura ¢. 15, ze dne 244 E{i{}@ 8 daiﬁm zdamteiaeﬁe plnéni a splatnosti 24.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele VIR B W
B objednatel Stavebni firma § 0 . . G
BEE predmitem fakturace je dodani 3{} femeslnikii na akei 1335, U Smaimm}g Praha 7,
forma dhrady v hotovosti, fakturovano celkem véetné DPH 389.400,- K¢, z &choz byle
uplatnéna ¢astka 327.227,- K&, jako datiovy naklad,

Gy faktura & 16, ze dne 254, ”(}{39 datem zdanitelného ploéni a splatmosti 25.4.2009,
stavend jménem zhotovitele V2 -_ ; E B 1 | ’ii -

ﬁ objednatel Stavebni firma R 20 <

B predmétem fakiurace jo opravy mztmich pmu v a}bjekm R%S U Smaltovny, ?raha 7,

forma Ghrady v hotovosti, fakturovino celkem véetné DPH 371.540,- K&, z cehoZ byla

uplainéna &astka 312 218, K¢, jako dahovy naklad,

1) faktura & 17, ze dne 26.4. ’7‘039 8 {iaiem zédﬁﬁeineé;g plndni a splatnosti 264% 2009,
vystavend jménem zhotovitele . B

. objednatel Stavebnd firma 2 .

B predmétem fakturace je dozor v i)hjfﬁd}i 1333 1J Smaltovny, Praha 7, forma ahs‘aéx ¥
hotovosti, fakturovino celkem vietnd DPH 279.680,- K&, 2 fehoZ byla uplatnépa Castka
235.025 - K&, jako dafiovy ndklad,

11) faktura &. 18, ze dne 28.4.2009, s (iatam zciamteinehe Inéni a splatnosti 28.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele M 8 8 T }d Ir* :"'“/<,“'>__~.«,:1
B objednatel Stavebnd firma 2
B predmétem fakturace je dodani 20 remas}m%u na akm }335 4] Sm&!iomy ?raha 7,
forma dhrady v hotovosti, fakturovéno celkem véetné DPH 261.580,- K&, z Cchoz byla
uplatnéna Castka 219.815.- K&, jako dafiovy ndklad,

s datem zdanitelného pinéni a splatnosti 30.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele . B _ i

. objednatel Stavebni firma R s (P

, pfedmétem fakturace je Q;Bfa‘sfa vn;tamah pi‘ﬁtl v a}bgakt& 1335, U Smaltovny. Praha 7,
fsmm fthrady v hotovosti, fakturovino celkem wéetné DPH 387.900,- K&, z &choZ byla
uplatnéna ¢astka 325.966,- K&, jako datiovy naklad,

12y faktura & 19, ze dne 3{)%29{3‘9

Lot
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13y faknwa & 20, ze dne 152009, s i&iﬁm ?ﬁaﬁ{ziﬁeh& plnéni a splatnosti 1.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele Vi , ¥ a8
B objcdnatel Stavebni firme RET i Riey & |
- piedmétem fakturace je i}pra*ss. mz{mzch i;fg{:i 1335, U Smaltovny, ?rah@ 7, forma
dhrady v hotovosti, fukiurovino cefkem vieind DPH 376.500,- K¢, z {ehoZ byla uplainéna
Shstka 316,387~ K¢, jako dafiovy niklad,

14y faktura & 21, ze dog 3.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele ; ‘ , H
ﬁ objednatel Stavebni firma T8 ' g !
§ predmétem fakwrace jo dozor ﬁiﬁ;ﬁ%ﬁz 1335 U Smaltovay. Praha 7, forma thrady v
hotovosti, fakturovano celkem vlemé DPH 243.330.- K&, z fehoZ byla uplatnéna Castka
204.479.- K&, jako datovy néklad,

15y faktura ¢ 22. ze dne 4.5.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatnosti 4.5.2009.
vystavend jménem zhotovitele i i‘-? ié:-
i objednatel Stavebni firma VEE | 1

B piedmétem fakmurace je dodani drobného materialu na objekt 1335, U Smaltovny, Praha
7, forma Ghrady v hotovosti, fakturovéno celkem vEetn® DPH 289.520,- K&, z CehoZ byla
uplatnéna &astka 243.294 - K¢, jako dafovy naklad,

s datem zdaniteiného pinéni asiaiﬁm‘;z 3.5.2009,

16y faktura & 23, ze dne 6.5.2009, s datem zdanitelného plnéni a splataosti 6.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele I Ed ifi‘: -
. ohjednatel Stavebni firma U o |
pedmétem fakturace je oprava vaitinich praci v objektu 1335, U Smaltovny, Praha 7,
forma hrady v hotovosti, fakturovéno celkem véetné DPH 341.740,- K&, z fchoz byla
uplatména Sasika 287.176,- K¢, jako datiovy ndklad,

17y faktora & 24, ze doe 9.5.2009, s datem zdamhalneh@ plaéni a splatnosti 9.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele i C B
. objednate] Stavebni firma U

BB picdmétem fakturace je dozor v objektu 1335, U Smaltovay, Praba 7, forma thrady v
hotovosti, fakturovino celkem véetnd DPH 249.610,- K&, z CehoZ byla uplatnéna Castka
209.756,- K&, jako danovy naklad,

18) faktura ¢ 25. ze dne 12.5.2009, s datem zdaniteluého plnéni a splatnosti 12.5.2009,

vystavend jménem zhotovitele _ ,1C: -
B objednatel Stavebni firma IS U . e

B predmétem fakturace je dodani drobného materialu na objekt 13335, U Smaltovny, Praha
7, forma thrady v hotovosti, fakturovino celkem véetnd DPH 333.060,- K&, z CehoZ byla
uplatnéna &astka 296.689,- K&, jako dafovy naklad,

19) faktura ¢. 26, ze dne 14.5.2009. s datem zdaniteloého plnéni a splamosti 14*’5 2009,
vystavena jmenem zhotoviiele v ‘
B objednatel Stavebni firma

B predmétem fakturace je dodani 15 iemesinzku na akei 1335, U Smaiiovzzy Pa*aha 7
forma Ghrady v hotovosti, fakturovino celkem véetné DPH 184.500,- K¢, z fehoZ byla
uplainéna &astka 155.042,- K¢, jako daflovy ndklad,
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vys%ﬁ*@gﬁa ;mefem Zhﬁi{}%&k % -
B cbjcdnatel Stavebnf firma |
[ pfedmétem fakturace je dodani
444/1, Praha", forma Ghrady v hotoveosti, fakivrevine f:elksezn vismd ?‘%ﬁﬁ 3%’3‘? 250, K&, 2
Zehos byla uplainéna ¢astka 310.294,- K&, jako dafiovy ndklad,

21y feknwa & 28, ze dns 4.3, 2{){39 datem zdanitelnéhoe plnéni a splatnost 4.3.26{}9;
vystavens iménem zhotovitele Vinaus plEE e . Hﬂ iC

‘ objednatel Stavebni firma -
‘, pledmétem fakiurace je {i{}iiﬁi&‘ drobny matenal na akei .‘,?rais?:e 33‘&2}6% a.s., Pod
Sancemi 444/1 Praha®, forma Ghrady v hotovosti, fakturovano celkem véetné DPH 371.928 -
K¢, z CehoZ byla upizzim:ﬁa castka 312.545,- K¢, jako dadovy naklad,

22y faktura £. 29, ze dne 7.3.2009. s date

H&seﬁ‘i jménem zhotovitele VI L8 i 11
objednatel Stavebni firma R | U .

B g}?&dmsﬁbﬂ} fakiurace ie dozor v obgektzz ”Fra;tékg sluzby, as., Pﬁd ‘S;«mc&m; 44471,

Praha®”, forma thrady v hotovosti, fakfurovano celkem véetn® DPH 286.730,- K&, z tehoz

byla L}g}kliﬁ%*’ia ¢asthka 240.966,- K&, jako dafiovy naklad,

23) faktura & 30, ze dne 123, 2()(39 8 d&tf:m zéamtaméh@ plnem a %piaii‘i}%ii 12.3.2009,
vystavens jménem zhotovitele - - | i
=, objednate! Stavebnf firma I - B .
, pfedmétem fakturace je dodanv drobny mazen'ai na akct ,sz%%s\, siﬁzby a.s., Pod
Sancemi 444/1 Praha, forma fhrady v hotovosts, fakturovane celkem véeingé DPH 263.405,-
K&, z ¢ehoZ byla uplatnéna Sastka 221.349,- K¢, jako dattovy nédklad,

24y faktura €. 30, ze dne 19.5.2009, s datem zdamtcinehe pinﬁm a slam{sgﬁ 19.5.20098,
vystavend jménem zhotovitele e o e
B objednatel Stavebni flrma_b— .. el
B predmétem fakturace je rozvoz pediva — Pekatstvi SE 7o mésic dtzben ”Qf}f} forma
fihrady v hotovosti, fakturovane celkem véetmé DPH 100.000.- K&, z CehoZ byla uplaimna
Castka 84.034.- K¢, jako danovy ndklad,

25y faktura & 31, ze dne 14.3.2009, s datam zéamien&he lnéni a splatnosti 14.3.2009,

vystavend jménem zhotovitele B ¥
B objcdnatel Stavebni firma REE E &

B predmétem fakurace je dgdaﬂ 25 rfsmealmku na akei &szakm sluzby, a.s., Pod Sancemi
444/1, Praha, forma Ghrady v hotovosti, fakturovino celkem véetné DPH 386.910,- K&, =
CehoZ byla uplatména ¢dstka 325.134 - K¢, jako dafiovy néklad,

26) faktura & 32, ze dne 17.3.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatmosti 17.3.2009,

vystavend jménem zhotovitele V‘- P- e e -

B objednatel Stavebni firma REEmes

B predmétem fakturace je dodéni 15 Temushnku na akei ,Prazské sluzby, a. s, Pod
Sancemi 444/ 1, Praha”, forma thrady v hetovosti, fakturovano celkem vietné DPH 245859 .-
KE, z Cehol byla. uplaména ¢astka 206.604 .- K¢, jako danovy naklad,
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27y fakmors € 33, ze dne 20.3.2009, 5 datem
vystavend jménem zhotovitele ViRRGRE] MEl
B objednaiel Stavebni firma R
L pfedmétem fakturace jo dozor v objekty ,.Prajs ukby, a5, P(}d /
Praha”, forma thrady v hotovosti, fakiurovino celkem vietng DPH 275, 603,- K2, z uj‘sgz
bvia upi&ﬁgéaa dagika 231.599,- K&, jako dafovy ndklad,

28) faktura £. 34, ze dne 25.3.2009, s datem zdanitelného lnem a apiamasﬁ
vystavend jménem zhotovitele “%’- }d e

B objednatel Stavebnl ma R | - "

B predmétem fakiurace je éz}dany di‘ﬁbi‘ii mateml na aiw Pfazsigse eiuz‘c}v a. 5., Pod
Sancemi 44471, Praha®, forma nhrady v hotovosti, fakturovéno celkem véetnd DPH 109, 003~
K¢, z tehoZ byla uplainéna Sastka 91.599.- K¢, jako dafiovy néklad,

293 faktura &, 44, ze dne 26.5.2009, s datem zdamkine}m plnéni a splatnosti 26.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele ‘s!- ¢ :
Bl objednatel Stavebni firma RETEE KN N e
I predmdtem fakturace je ﬂakup dr{}bxmhﬁ materidlu, forma thrady v hotovosti,
fakturovano celkem véetnd DPH 367.953,- K&, z &eho? byla uplatnéna &istka 309.204.- K&,
jako datiovy naklad,

30y faktura & 43, ze dne 28.5.2009, s datem zdaniteiného pluéni a splamosti 28.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele g Hﬁ . B
B, objednatel Stavebni i NEERREE VB e
B predmdtem fakturace je zprostfedkovani 10 femesinikd, forma Ghrady v hotovost,
fakturovdno celkem véetnd DPH 370.042,- K&, z &eho? byla uplainéna Castka 310.960,- K£,
jako dafiovy ndklad,

31y faktura & 97, ze dne 3.6. 26{}9 8 ddiczn zdanitelného plnéni a splatnosti 3.6.2009,
vystavend jménem zhotovitele ViR : o |
B objednatel Stavebni firma R . C
B predmétem fakiurace je zgro%h‘edkevam 10 femeslnikfi, forma thrady v hotovost,
fakturovéno celkem véetné DPH 370.042,- K&, z Seho? byla uplataéna ¢dstka 310.960,- K&,
jako danovy ndklad,

32) faktura &. 98, ze dne 6.6.2009, s datem zdanitelného plnéni a §ﬁ1§iﬁ0§ti 6.6.2009,

vystavend jménem zhotovitele Vil g K I EC ]
B objednatel Stavebni firma | 8] N e
B predméiem fakiurace je dozor na akei Pekafstvi — stxe{:h% forma Ghrady v hotovosti,
fakturovano celkem véetnd DPH 298.450 - K&, z ¢ehoZ byla uplatnéna Castka 250.798,- K¢,

jako dafovy naklad,

33 ﬁﬁxtiil‘i . 99, ze dne 12.6.2009, s datem zdanitelného plnéni a splamosti 12.6.2009,

vystavend jménem zhotovitcle R N N (B |

s ob}eéndtal savebni irma R e VB U (e
B picdmétem fakturace je dozor na akei Mratin, forma dhrady v hotovosti, fakturovéno

celkem vietnd DPH 351.743 .- K&, z éehoZ byla uplatndna astka 295.582,- K&, jako dafiovy
ndklad,



34y fakwra £ 100, ze dne 186, z:é%%
vend jménen zhotovitele Vi
sbiednatel Stavebnd firma B --
pfedmétem fakiurace je zprostfedk 4n :
dhrady v hotovoesti, fakturovano celkem viein® DPH 367.210,- §< &,z Cehok ?3%*%,:5 gl;}é&fzigﬁg
Gastha 308 580, K¢, 1ako dafiovy ndkiad,

35y fakhura £ 101, ze dne 206 ”{}{39 $ dsiieﬁ zé&mieinehe Inéni a splatnosyd 20.6.2009,
vystavend jméneimn zhotovitele VL 7 : . * ic:

B objednatel Stavebni fma R 0 e
B ofedmétem fakturace je zpms‘ereék{wgm 6 f@m&sh‘:zhg forma dhrady v hotovost,
fakturovéano celkem vietnd DPH 222.025,- K&, z &choZ byla uplatnéna Céstka 186.576,- KE,

jako dafiovy nikiad,

36y faktura & 102, ze doe 26.6. ?Qi}9 § datem zﬁan:teiﬁeﬁe p}neﬁi a a;aia’im.ﬁf 26 6.2009,
vystavend jménem zhotovitele - ; S e e -
B obicdnate! Stavebni firma F ' § . . | 1C.
B, picdméterns fakiurace je z;}mbﬁsdk@s dnt 3 femesloikd, ﬁ}irma zzhraég v hetovosti,
faktorovaino celkem véetnd DPH 111.013,- K&, 7 Zchoz byla uplaindna fdstka 93288, K&,
jako dafovy naklad,

37y faktura € 111, ze dne 14, 82£§{}9 % éaiem zfiaﬁﬁzinshs Inéni a splatnosti 14.8.2009,
vysiavend jménem zhotovitele V| '
‘ objednate! Stavebni firma W2 LU
B piedmétem fakturace je za zngﬂsiredkm and 5 iemesimku na dozor na i-iavbseh forma
thrady v hotovosti, fakturovano celkem véetné DPH 244.521,- K¢, z ¢ehoZ byla uplatnéna
castka 205.480,- K&, jako dafiovy naklad,

vystavend jménem zhotovitele I¢: -

B objednatel Stavebni firma R . : fe&d
161, pfedmétem fakturace je zprostie kavam é t’ﬁ:mssimku na ﬁzkm Pekafstvi, forma tihrady v
hotovosti, fakturovino celkem vletng DPH 236.334.- K&, z ¢choZ byla uplatnéna Castka
198.600.- K&, jako danovy néklad,

38) faktura ¢ 112, ze due 16.8. 2{}3‘9 5 da{mzdamtﬁlmhe plnéni a Siiarncsts 16.8,2009,

39) faktura ¢. 114, ze dne 19, 829&9 $ daiem zdanitelného pinéni a gpiameséz 19.8.2009,

fgvena jménem zhotfovitele - !‘ . IC-
ﬁ objednatel Stavebni firms REE v - e
B . predmétem fakturace je ?pmstredkmém femeslnfkii a dozor na akei Mao - faséda,
forma fhrady v hotovostl, fakturovéno celkem véetnd DPH 133.508,- K&, z &ehoz byla
uplatnéna Shstka 112.192,-K¢, jako danovy naklad,

Ay faktura £. 117, ze dne 23, 8.2009. s éa{em gdamiaineh plnéni a splatnosti 23 8.2009,
vystavend iménem Zhotovitele ' '
B objednatel Stavebni firma RE = :
. pfedmétem fakiurace je zpms{zedkm ani 7 ramesimk& a dozor na akei Mae ~ Praha,
fi’a‘i‘mg ghrady v hotovosti, fakiurovino celkem véetndé DPH 355.534,- K&, z CechoZ byla
uplatnéna Céstka 298.768,- K&, jako dafovy naklad,




41y fuktura & 119, ze dne 26.8.2009, ’aiﬁﬁ’; zdanitelného plnéal i aﬁiaimas%z 26.8.2009,
vystaveni jménem zhotoviiele V| . _ e i
B objcdnaiel Stavebni firma R UL B =

B picdmétem fakturace je dozorovani na akel P e

fakturovine celkem vieind DPH 218.436,- K&, z fehoZ byla ﬁ;éamam Eastka 183.560,- K&,
jake dafiovy ndkiad,

42) fakiwra €. 123, ze doe 1.8.2009, s datem zdamiekae%m Inéni 1.8.2009 3 splatnost
15.8.2009, usi{wem jménem zhotovitele VI - Hh, E‘ i
B objcdnatel Stavebni firma BRI U— {-Iﬁ
. pledmétem fakturace je zpmsireéki}%m fﬁmeslmku zedniké na akel Praha M3
T&rrmsk forma Ghrady pfevodem na aéet ¢ BT fakturovano celkem vietné

[3PH 1.585.088,- K&, z écho? byla uplainéna c:as&a 1. 332{3(}7 - ¢, jako datiovy ndklad,

43y faktura & 125, ze dae 30.8.2009, s datem zdanitelného pinzm 30.8.2009 a splatnosti

14.9.2009, vy stavend jménem zhotovitele ’%—P i §f

B obiednatel Stavebni firma B
ptedmétem {akturace je de}z&r ;;:rzrsunv hmaﬁ a 0klid na ais.u M5 {f:m}ﬁ&i{a

forma éhrady v hotovosti, fakturovano colkem vietn@ DPH 2.164 848 .- K¢, z CehoZ byla
uplainéna &astka 1.819.200,- K&, jako datiovy ndklad,

44) faktura ¢. 126, ze dne 1.9.2009, s datem zdanitelnéhe plnéni a splatnosti 1.9.2009,

vystavend jménem zholovitele X- . HE 1O
 objednatel Stavebni firma R (. | U i _
. piedmétem fakiurace je prcsuﬁ hmot a uklid, forma uhrady v hotovosii, fakturovino

ce{kem vietnd DPH 306.550.- K¢, z ¢ehoZ byla uplainéna &astka 257.605,- K&, jako dafiovy
ndklad.

45 faktura & 127, ze dne 2.9.2009, s datemn zdanitelného pinéni a splainosti 2 9.2009,
stavend jménem zhotovitele Vi  H Hi ted |
i objednate] Stavebni firma g B

B predmétem fakturace je rozvoz temeslnikit po stavbich, forma Ghrady v hotovosti,
fakturovano celkem véetnd DPH 114.246,- K&, z Seho? byla uplatnéna dastka 96 .005,- K&,

jako dafovy naklad,

46) faktura & 128, ze dne 4.9.2009, éaﬁam z{iaﬁzteiﬁehg g}inem 8 sphﬁnesﬂ 49 2009,
vystavend jménem zhotovitele Vi -

B objednate! Stavebni firma R :
B predmétem faktursce je z;}!’e&ﬁedksvam 6 femesinikfi, forma Ghr 1dy v hatau’asn
fakturovano celkem véetné DPH 247.948,- K&, z ¢ehoZ byla uplatména &astka 208.360,- K¢,

jako datiovy naklad,

o plnéni 25.9.2009 a splatnosti
9.10.2009, vystavens jménem zhotovitele Vil h i e
, objednatel Stavebni firma VT e

, predmétem fakiurace je z;}mstzedkavam femesluiki, zedniki na akei Praha Z§
Korunovaéni, forma thrady pievodem na Glet & , fakturovano celkem
véemnd DPH 1.287.104,- K&, z SehoZ byla uplainéna Castka 1.081.600,- K¢, jako dafovy
naklad,

47y faktura & 129, ze doe 25.9.2009, s datem zdanitelnéh
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48y faktura &, 134, ze dne 99200
vyatavens iménem zhotovilele V)
‘§ objednatel Stavebni firma | ... = _
B piedméiem {akturace je dozor na akci Mao — fasida — srpen 2009, forma Ghrady v
hotovosti, fakivrovano celkem vietné DPH 121338 K&, z {eho? byla uplatnéna Castka
101.965.- K2, jako datiovy ndklad,

49y fakiura €. 132, ze dne 119 Ei}{%%} datem Zé&nliﬁiﬂth{) imﬁz a :spiams%ti 11.9.2009,
vystavend jménem zhotovitele M P- . , : E‘Cﬁ:

B objednatel Stavebni firma 1 :
B piedmdtem fakturace je zprostfedkovani 7 remesiﬁﬁaz forma Ghrady v hotovost,
fakturovane celkem vietnd DPH 285.380,- K&, z Ceho? byla uplaindna Sastka 239.815,- K&,
jako dahovy nakiad,

50% faktura €. 132, ze dne 23.10.2009, s é&iem zdamiemﬁhe ;}i{iﬁi}l 23.16.2009 a s;}l&iﬁ&%ii
6.11.2009, vystavend jménem zhotovitele Vi

B obicdnate] Stavebni frma B2 .
, pfedmétem fakturace je zpmtreékwaﬁ; femest Lu :f&dnzkn a dozor na akel
Praha Z8 Kgrmmvacm, forma Ghrady prevodem na Get, fakturovéno celkem vietné DPH
1.296.300,- K&, z CehoZ byla uplainéna Sastka 1.089.328 - K¢, jako dafiovy ndklad,

51y faktora & 134, ze due 26.10.2009, 5 dai:ei?ﬁ ;féamielnﬁ??c; pladni 26.10.2009 a splatnosti
9.11.2009, vystavend jménem zhotovitele VI B }d, (&
objednatel Stavebni firma RL . . poeR e
[ pfedmétem fakwirace je gpres%reéhm dnf zedniki, remasimku a dozor na akei
Praha MS$ ijgkag forma dhrady pfevodem na 08et, fakturovano celkem véetné DPH
1.354.205,- K¢, z ¢eho? byla uplatnéna Castka 1.137.987 .- K¢, jako danovy néklad,

52y faktura €. 135, ze dne 16.9.2009, s datem ?damieh}ehc ;ﬂnem a spiamc}st; 16.9.2009,

vystavend jménem zhotovitele _ G
B objeduate] Stavebni firma TR 1 L C

B oredmétem fakturace je zprostiedkovani & remesimi{u a ciomr na fﬁm Mao - Praha,
forma dhrady v hotovosti, fakturovane celkem véetné DPH 368.909,- K&, z &ehoZ byla
uplatnéna Sastka 310.008,- K&, jako dafiovy naklad,

, ho 1ném 30.10.2009 a splatnosti

E»i ii 2009, vystavend ]mmem zhatemtgk N
£€f d objednatel Stavebni firma B =
IC: BRI predmétem fakturace je zgroxiredkmam zedniku a dozor na akei MS

Busiehrad, forma {hrady v hotovosti, fakturovino celkem véetné DPH 115.000,- K¢, z EchoZ
byla uplainéna astka 96.369,- K&, jako dafovy niklad,

ii

543 faktura & 136, ze dne 31.10.2009, s datem zdanitelného phnéni 31.10.2009 a splatnosii
15.11.2009, vystavend jménem zhotovitele }- H*

IC objednatel Stavebni firma R -
1C: pfedmétem fakturace je zprostiedkovini femeslnikd a dozor na akci Praha

Kosik, forma Ghrady pfevodem na adet, fakturovino celkem véetné DPH 1.080.6355,- K¢, z
tehoZ byla uplatnéna Castka 908.113,- K¢, juko datovy ndklad,

5
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55y fakiura &, 137, ze dns 239

vystavend jménem zhotovitele
B cbiednatel Stavebni firma X s .
B oredndiem fakwiace je zprostiedkovani frakee KSC a zakaleného Stérku, forma Ghra

v hotovost, fakturovano celkem vietnd DPH 369.816.- K&, z &eho byla uplatnéna astka

310770, K2, jako dafiovy naklad,

2009,

56y faktura €. 138, 2ze dne 24.9. ’?{}69 5 éa&m zdgmtefﬁ%ée inéni a splatnosti 24.9.2000,
vystavend jménem zhotovitele Vi i }d & Ei,

B objednatel Stavebni irma B B UEE
B predmétem fakwrace je zpfﬁ*sn, ovani % rum,sn it a dozor na alc; ‘%&ai} - i&sadaﬁ
forma thrady v hotovosti, fakiurovino celkem véetnd DPH 370.505,- K&, z fehoZ byla
uplatnéna Gistka 311.349,- K&, jako dafiovy niklad,

57y faktura & 139, ze doe 26.9. ’3{}{?9 s datem zdanateinaho plnéni a spﬁamestz 26 9.2009,
vystavend jménem zhotovitele ViEE ',i - . H

B objednatel Stavebni firma RE 2 1 . -
B predmetem fakiurace je prezﬁm hm{}i a ukizd forma thrady v hoiovosti, i’%ktui“f}’seiﬁ{}
celkem véeind DPH 352.835,- K&, z éehoz byla uplatnéna &astka 296.500,- K, juko danovy
ndlklad,

38) faktura & 141, ze dne 299 “(}{)9 s dgtgm ,gdamieinshe Enem a splatnosti 29.9.2009,

vystavend ;menem zhotovitele V[ B iC:

- objednatel Stavebni firma R . (e

g piedméiem fakmrace jo za wz\s{}z remeainﬂéu PO sia\:bach forma dhrady v hotovosii,
fakturovino celkem véetné DPH 124.957,- K&, z éeho¥ byla uplatnéna &astla 103.006,- K&,

jako danovy naklad,

59y faktura €. 142, ze doe 30.9.2009. s datem ?dan;tehaeh{) pkzém a splatnosti 30.9.2009
stavend jménem zhotovitele VL N L H EC
ﬁ objednatel Stavebni firma R
B picdmétem fakturace je pokl

adka vegeta o 3?%}} az}brub Pﬁ a - Ko
v hotovosti, fakturovano celkem véetné DPH 371.008,- K¢, z CehoZ byla L:piaiﬁem castka
311771, K&, jako dafovy naklad,

60) faktura &. 142, ze dne 15.11.2009, s datem zdaniteiného plnéni 15,11.2009 a splatnosti

14.12.2000. vystavend jménem zhotovitele Vil P ERE
¢ d objednate] Stavebni firma iGN U U
1c: B picdmidtem fakturace je zprostiedkovini femesinika a dozor na akei Praha
MS Korunovaéni, forma thrady pfevodem na udet, fakturovino celkem véetné DPH
1.135.010,- K&, z ¢ehoZ byla uplatn®na Sdstka 953.790,- K¢, jako dattovy ndklad,

61) faktura & 144, ze dne 30.11.2009, s datem zdanitelného pinéni 30.11.2009 a splatnosti

29.12.2009, vystavend jménem zhotovitele VIR HEE e | *

: [ objednate] Stavebni firma u y 4 s

|, predmétem fakturace je zprostiedkovéni Femeslniki a dozor na akci Praha

De;v;cka forma thrady pievodem na Gdet, fakturovano celkem véetné DPH 1.385.540,- K¢, 2
Cehoz byla uplatnéna ¢astka 1.164.319,- K¢, jako datovy ndklad,
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6%y fastelné uvhrazend fakiura ¢ 145, ze dne 23122009, éais:m ziiamze gho plnéai
: ﬁié% a splamosti 22.1.2010, vystavend jménem zhoto ﬁ%f:% & B
. : - Qb}@ﬁﬁaﬁgi %f:iwi*mt ﬁmia ' -

dozor na akci Rooseveltova 612/40 a éf?ﬁ}a, ?r:a&& 5, fﬁmm uﬂrzﬁy pfey Qéfrﬁz na nlet,
fakturovano celkem viend DPH 1.889.664,- K&, kdy prostiednictvim fikiivniho vydajového
pokiadniho dokladu & V/1093, byla ubrazena Sastka 360.000,- K¢, z &choZ byla uplainéng
Castin 302.521,- K&, jai{ﬁi} ci;mmfy ndkcdad,

63) Castelnd ulrazend fokiura ¢ 146, ze doe 15.12.2009, s datem zéamtéi e?aﬁ piﬁr:;az
15.12. 2()89 a splatnosti 14.1,2010, vystavend iménem zhotovitele Vi 8
| e N . objednatel Stavebni firma R 2
B U . pfedmélem fakurace je zpmstseékﬂmam ?@S‘Euﬁﬁ!k{a a
dozor na akel ZS Korunoy i, Praha 7, forma Ghrady plevodem na Gdet, fakturovino celkem
viemé DPH 4.321.090,- K&, kdy prostfednictvim fiktivnich vidajovich pokladnich dokladd
& V/L032, V71055, V/1061, V/1064 a V/1067, byla vhrazena &astka 1.870.000,- K&, z ¢eho
byla uplatnéna &astka 1.571.429,- K&, jake danovy néiklad,

64) faktura & 147, ze dne 15.12,2009, s datem Z{iénﬁeiaeha pinéni 15.12.2009 a splatnosti
ifi 1 201@ v?giawn& jménem zhotovitele V| & 2 . IC

L L. objednatel Stavebni firma R i
‘_ pfedimétem fakturace je zprosttedkovani femeshnikii a dozor na akei UP Kladno,
forma Ghrady pfevodem na ucet, fakturovine celkem vietnd DPH 562.850,- K¢, z dchoz byla
uplatnéna astka 472.983,- K¢, jako dafovy naklad,

65) faktura €. 150, ze dne 20.12.2009, s date itclncho plnéni 20.12.2009 a splatnosti
19.1 ZQEQ vysiavend jménem zholov fteie :
' objednatel Stavebnf firma B
pfedmétem fakturace je ?pwst;‘tzfikz}vam femeslnikd a dozor na akei Praha Kosik,

ferma tthrady pfevodem na Gfet, fakturovano celkem vietnd DPH 278.788,- K¢, z Seho? byla
uplatnéna fastka 234.276,- K&, jako danovy naklad,

66) Castelné uhrazend faktura ¢ 151, ze dne 20.12.2009, s datem zdanitelného plnéni
20.12. 2{339 a splatmosti 19.1.2010, vystavend jménem zhotovitele V ,:
' L 1C _ objednate! Stavebni firma U
= L_, ‘§ . piedmitem fakturace je zprostiedkovini Femesinikd a
dozor na aket rekonstrukee objektu Praha 3, Zelivského 13, forma thrady pfevodem na {iéet,
fakturovino celkem véetné DPH 1.304. G*{}é,» K&, kdy prostfednictvim fiktivnich vydajovich
pokladnich dokladd & V/1092 a V/1091, byla ubrazena Céstka 700.000,- K¢, z &ehoZ byla
uplatnéna fastka 38%.’73:}; K¢, jako daﬁa\@ néklad,

67) fakwura & 153, ze dne 22.12.2009, s datem zéﬁmteiﬁehc plnéni 22.12.2009 a splatnostd
21.1.2010, vystavend jménem zhotovitele V| P E— e
B obicdnatel Stavebni firma B - - R e
B picdmétem fakturace je zprosth edkovam femesinikt a dozor na akei rekonstrukee
objekiu Praha 6, Dejvicks, forma Ghrady pfevodem na udet, fakturovino cefkem véemné DPH
1.035.639.- K¢, z feho? byla uplaindna Castka 870,285 - K&, jako dafovy naklad,

68) Castené uhrazend faktura & 154, ze dne 29.12.2009, s datem zdanitelného ploéni
29.12.2009 a splatnosti 28.1.2010, vystavend jménem zhotoviiele 1_ %4-

11



objednatel Stavebni firma - ..
- - B pfedmétem fakturace je zprostfedkovént femeshnikd o
dozor na akei MS Terronska, Praha, forma dhrady pfevodem na Olet, fakurovano celkem
véetng DPH 827.111,- K&, kdy prostfednicivim fiktivaiho vidajovébo ;}ﬁiigdmﬁ{} dokladn &
V/1100, byla vhrazena Sastka 350.000,-K¢, 7 ceho? byla uplatnéna Castka 2941 18,- K¢, jako
dafiovy niklad,

69} &asieénd uhrazend faktura & 155, ze dne 29.12.2009, s éaterﬁ Mamwiﬁehg ping
29. 12 ”QG? a %;ﬁatneaﬂ 28.1.2010, vystavena jménem zhotoviiele V . K T
. e - objednatel Stavebni firma B2 *
B picdmiétem fakturace je :iprsstreékmfam r&:m&:sim%m H
daémr na akcz Iﬁkansﬁ‘akc& cfmma Rooseveltova, Praha 6, forma tlhrady pfevodem na Glet,
fakturovane celkem véetnd DPH 1.557.619,- K&, kdy prosifednictvirn fiktivatho vydagjového
pokladnibo dokladu ¢&. V/1096, byla uhrazena Sastka 360.000,- K&, z cehoZ byla uplatnéna
Sasthea 302.521,- K&, jako dafiovy néklad,

¢imZ R‘ k"z&r&tﬂ dafi z pfijmu fyzickych osob za rok 2009 nejméné o 4.012.665,- K&,
ke gkods Ceského stitu zastoupeného Finandnim afadem v Kiadné se sidlem Kladno, Leose
Janadka 3181,

Lh}
V fadném daftovém piiznani k dani z piijmu fyzickych osob za rok 2010, podaném dae
8.4.2011 u Finanéaiho tfadu v Kladné, snizil zéklad dané z piijmu fyzickych osob za rok
2010 o tastku 23.486.510,- K&, a to nasledujicimi fakturami:
1) Sastedné uhrazena — doplacena faktura ¢. 145, ze dne 23.12.2009, s datem zdaniteiného
plnéni 23.12.2009 ;}Iaﬁmsﬁ ’32 1.2010, vystaveni jménem zhotovitele ¥ !
. H . objednatel Stavebni firma F u
: - e : pfedmétem fakturace je zprostfedkovini
remesimku a dozor na dkm Roeséx eltova 612/40 a 613/38, Praha 6, forma Ghrady pfevodem
na ucet, fakturovino celkem véetnd DPH 1.889.664,- K&, kdy prostfednictvim fiktivnich
vidajovich pokladnich dokladii & V/I, V720, V/30, V/31 a V/38, byla uhrazena Castka
1.529.664,- K&, z &eho? byla uplatnéna ¢astka 1.285432 - K¢, jako dafiovy néklad,

2) Sastednd ubrazend — doplacend faktura & 146, ze dne 15.12.2009, ¢ datem ziiamtf:}nah
plnéni 15.12.2009 a splatmosti 14.1.2010, vystavend jménem zhotovitele V - -
X 1 - objednatel Stavebni firma R
ICEEE predmitem fakturace je zgnestzedimam
temesinikt a dozor na akei 25 Korunovaéni, Praha 7, forma dhrady prevodem na Géet,
fakturovano celkem v&cing DPH 4.321.090,- K&, kdy prostiednictvim fiktivnich vidajovych
pokladnich dokladt ¢. V/3, V/10, V/19, Vi2L, V/39, Vi44 a V/328, byla vhrazena fastka
2.451.090,- K¢, z &ehoZ byla uplaténa ¢4stka 2.059.739,- K&, jako dafiovy ndklad,

3} Ghsteéné uhrazend - doplacend faktura & 151, ze dne 20.12.2009, s datem zdanitelného
}}Iﬁﬁm 20.12.2009 a splatnosti 19.1.2010, vystaveni jménem zhotovitele A
. _ ic: objednatel Stavebni firma U
- i 4 wE pfedmétem fakturace je zprostfedkovini
remaﬁlmku a dozor na akci rekonstrukee objektu Praha 3, Zelivského 13, forma dhrady

prevodem na nucet, fakturovéno celkem véetné DPH 1.304.006.- K¢, kdy prostrednictvim
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fiktsvnich vidajovyeh pokladnich dokladd €. V/9 a V/I8, byla vhrazens Sstha 604.006,-K8,
Seho? byls uplaindna fstka 507.568 - K<, géém dafiovy ndklad,

4} Ehstelind vhrazend - doplacend fakturs & 154, ze dne 29.12.2009, s datem gé&misiﬁ' th
§}3ﬁﬁm 29, 1%2 Ei}f}% a giamﬁs*if 28.1 2{}15} vystavend jménem zhotovitele ' .

. s .| objednatel Stavebn! firma - g
' - . . pfedmstem {akfurace je zg}mstreékevém
?ﬁfﬁfiﬁﬂikﬁ B dag:ez na akei M% Tem::nské Praha, forma Ghiady pfevodem na Gfet,
fakturovano cetkem vietnd DPH 827.111,- K&, kdy prostiednictvim fiktivaich vydajovych
pokladnich dokladd £ V/2 a V/7, byla ﬂh;aggﬁa dastka 477.111- K&, 2 Seho? byla uplainéna
fastka 400.933 - K¢, jako dafiovy naklad,

5) Géstednd uhrazend - doplacend faktuvra & 155, ze dne 26.12.2609, ¢ é&tﬁiﬂ ?{ldi}i’iﬁfﬁi >
r}inim 2912, 2%@? a splatnosti 28.1 ”é}ii} vystavena jménem zhotovitele VB
- 8 | objednatel Stavebni finma 1 -
- . | pledmétem fakturace je x;}fasimd%{wam
femésiniké a dozor na skci reia&ﬁstfukce domu Rooseveltova, Praha 6, forma Ghrady
pievedem na Glet, fuktwrovane celkem véetnd DPH 1.557.619,- K¢, kdy prostfednictvim
fiktivnich vydajovych pokladnich dokladt ¢ VM, V/8, V/11, V/33 a V/36, byla uhrazena
Castka 1.197.619,- K&, z CehoZ byla ug}laineﬁa Edstka 1,8%6.4(}3, K&, jako datiovy naklad,

&) fakiura &, 10, ze dne 8.2.2010, s datem zéamidadm

.2.2010 a splatnosti 22.2.2610,
vystavend jménem zhotovitele }ﬁ . EEEE
B objcdnatel Stavebni firma H 5 Ne&

B piredmétem faldurace je zr@sﬁed&m ammmesbhﬁ%m adozor na akel rekonstrukee
objektn Praha 6, Dejvicka, forma hrady pfevodem na nicet, fakturovéno celkem véetné DPH
2.815.210,- K¢, z &ehoZ byla uplaména Sastka 2.346.008,- K¢, jako dafiovy ndklad,

klem 8

7y faktura €. 15, ze dne 15.3.2010, s dati,m zdamtei&ha plnéni 1532010 a splatnost
29.3.2010, vystavend jménem zhotovitele Vi s ) _ IC:
B objcdnatel Stavebni firma R L 00 ‘Ej—, U
predmétem fakturace je zyresiradkﬁva ni femeslnikii a dozor na akei rekonstrukee
objektu Praha 3, Zelivského 15, forma thrady pievodem na Gidet, fakturovano celkem viemns
DPH 1.515.210,- K¢, z ¢eho? byla uplainéna Castka 1.262.675,- K&, jako dafiovy naklad,

8) Faktura & 18, ze dne 2342010, s datem zuam&lnehe plaénf 23 4?616 a spiammtz
23.5.2010, vystavend jménem zhotovitele VE L P . =
_ objednatel Stavebni firma R - .
B piedmdiem fakturace je zgm‘;ireiikwam remeﬂm}m a zednikii na akei ?mka
Koranovaéal, forma dhrady pfevodem na G8et, fakturovane celkem véetné DPH 1.350.000,-
K&, z ¢ehoz byla uplatnéna &istka 1.125.000,- K&, jako datiovy niklad,

9y faktura ¢. 19, ze dne 25.4.2010, s datem zdanitelného plnéni 254.2010 a splatmosy
25.5.2010, vystavena jménem zhotovitele '\/-1- H- d ic:

| objednate]l Savebni fime il VB T 1

_3 piedmétem faldurace je zprostfedkovani rune:ilmku a zednikis na akci Praha
Korunovalni, forma ahrady pfevodem na adet, fakturovino celkem vletné DPH 538.000,-
K¢, z éeho? byla uplatnéna Sastka 465.000,- K€, jako daitovy niklad,

[,
Ld
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16y fakiora €. 23, ze dne 2B.5.2010, s datemn zdanit
13.6.2010, vystavena jménem zholovitele V)
| objedoatel Stavebnt firma | . - e
. ., pfedmétem fakiurace je zpre ??ii‘ef;i}{{}& { fﬁﬁlﬁgiﬁékﬁ é?:s{inzks na akz; Z8
Korunovalini 8, Praha, forma Gbrady pfevodem na Gfet, fakturovino celkem vietnd DPH
1.350.244,- K&, z éehoZ byla uplatnéna Sastka 1.125.203,- K&, jako dahovy ndldad,

1o phzs,ﬁ} 23 "?26“3;% splatnosti
: . e

w

11} fakdura €. 24, ze dae 23.5.2010, s datem zdanﬁelnehe plnéni a splatnosti 23.5.2010,

vystavend jménem zhotovitele _ P 1¢: -

- objednatel Stavebni firma Bl 1
, pledmétem fakturace je zpmstr;ékm nf femeslnikd na stavebni prace, vletngé sps}ga;s;g 8
dozorem na akei, forma Ghrady v hotovosti, hkturovane celkem veemé DPH 980.000,- K¢,

teho? byla uplainéna &éstka 816.666,67,- K&, jako dafiovy néklad,

12y faktora & 25, ze dne 19.7.2010, s datem zdanitelného ;ﬁmfm a splatnostt 19.7.2010
vystavend jménem zhotovitele : ?*; e
= objednatel Stavebnd frma § .. U O
Bl pfedmétem fakturace je 7;3503&&&0*;331 femesinikit na dokonfovaci stavebni ;:am{:e
spojené s dozorem na akei, ZS Korunovadni 8, Praha, forma thrady v hotovosti, fakiurovéno
celkem viemd DPH 358.320,- K&, z &cho¥ byla uplatnéna &dstka 298.600,- K&, jako dadovy
ndklad.

13) faktura €. 27, ze dne 10.8.2010, s datﬂm zéamiﬁimha Ins;n; a slaino%fz iGS {148,

vystavend jménem zhotovitel V] 5 B : |
objednatel Stavebni firma B ' ;

piedmétem fakturace je zpr@stredkmam mmefs}n;ku na éekmmevau @tcaxehm pi dce *;}C}jﬁ'ﬂe $

dozorem na akei Kralupy a Stavba Final, forma (hrady v hotovosti, fakturovano celkem

vitetnd DPH 350.520,- K¢, z SehoZ byla uplainéna édstka 292.100,- K&, jako dafiovy néklad,

14y fakturs £. 28, ze dne 20.10. 2@1{)} 5 éa%:em zﬁamteine,‘m} sinéni a apiaﬁmf;i; 1§ Ii 2010,

vystavenad jménem zhotovitele V2 2 - }d

= objednate] Stavebni firma Bf
piedmétem fakturace Je pemmne xt&vcbm prace vietné spojené s dozorem a dodéani

délniki na stavbu za mésic z4f, Fien 2010 na akei PraZska - Plyndrenskd obj. £. 66 stravovaci

provoz, forma Ghrady v hofovosti, fakturovano celkem véemé DPH 3.340.800,- K¢, z EehoZ

byla uplatnéna ¢astka 2.784.000,- K¢, jako dafiovy naklad,

15) faktura &, 29, ze dne 8.11.2010, s datem zdanitelného pinéni 8.11.2010 a splatnosti
18.11.2010, vystavenid jménem zizemxﬂsle i -_
ic: d objednatel Stavebni firma RE 2 '

IC: B oicdmstem fakturace je za pemecne stavebzs prace vietné spojené s di}?ﬁrem
a dodani d&Inikil na stavbu za mésic listopad Rekonstrukee a dostavba samostatného pavilonu
78 a M8 Cerveny vrh, Alzlrské 26/680, Praha 6, forma Ghrady v hotovosti, fakturovano
celkem veemnd DPH 2.040.000,- K&, 7z &choZ byla uplatnéna &édstika 1.700.000,- K&, jako
dafiovy néklad,

16) faktura &. 30, ze dne 6.12.2010, 5 datem zdanitelného pi:zem 30,11.2010 a splatnosti
16.12.2010, vystavend jménem zhotov mie i

i _, objednatel Stavebni firma | ﬁ_,

¥ . . " . ” = = " . - rra
1C: BB piedmétem fakturace je za pomocné price véetné spojené s dozorem a dodéni

3

14
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délndkd na stavbu za mésic listopad Rekonstrukee Cdsti obj. 66 — stravovaci provoz, forma
Ghrady v hotovosti, fakturovéne celkem viem® DPH 2.760.000.- K£, 2 &ehoZ byia uplatnéna
fstka 2.300.000.- K¢, jako dafovy néklad,

17y fakiura &, 31, ze dne 30.11.2010, s datem zdanitelného plagni 30.11 35233{} axpi&mﬁsii

: staveni iménerm zhotovitele Vi T :
. obiednaiel Stavebni firma = -
2 predmétem fakturace je za pomocné stavebni ;}&w@ za s:}%'aéi}%}i sé 1 B i}*lfﬁ} do
31102010 forma obrady v hotovosti, fukturovino celkem véemé DPH 504.000,- K&, z
Seho? byls uplﬁimm Chstka 420.000,- K&, jako daovy néklad,

[

18} faktura & 32, ze dne 30.11.2010, s datem zdamtekzahe plng
14.12.2010, yystavend jménem zhotovitele = ;
Rf‘: , ' ijé‘éﬁéiﬁéi Emvebns ﬁi"iﬁ'i

. 2010
do 33 12 2(31{} forma uhi‘aé} v hﬁim {Psti falcurovano ceiks;m weﬁw EPH 553 {}i}{} Kc z
ZehoZz byla u;siamé&% Sastia 465.000,- K&, jako dafiovy naklad,

19y faktura ¢ 33, ze dpe 15.12.2010, 5 datem zﬁamtaiaehe pinem 15,12.2610 a splatnost!

20.12.2010, vystavena jménem zhotovitele V| 1 s
{88 d objednatel Stavebani firma RE ' . e
IC B predmétem fakiurace je d{}piaﬁwm f&i{mm 7a pamam; stavebni price za
obdobi od 1.1.2010 do 30.1.2010 , forma fhrady v hotovosti, fakiurovino celkem véetné DPH

701.834,- K&, z &ehoZ bvla up«laméaa tastka 584.862,- K&, jako dafiovy naklad,

20y faktura €. 34, ze dne 15.12.2010, s datern zd
20.12.2010, vystavena jménem zhotovitele VI
iC: d objednatel Stavebni firma B
1B, predmétem fakwurace je fakiura za p@macne stavebni prace g@konsﬂak{x
casti obj. 66 — stravovaci prace”™, . jnovostavba matefské Skoly Bil4 Horg, Praha 6 —~ Bfevnov™

forma Ghrady v hotovosti, fakturovéno celkem vletné DPH 2.689.584,- K¢, z Ceho? byla
uplatnéna &astka 2.241.320,- K&, jako dafiovy ndklad,

&imz I' zkratil dan z piijmu fyzickych osob za rok 2010 nejméné o 3.522.975.- K¢,
ke skodé Ceskébo statu zastoupeného Finandnim Gfadem se sidlem Kladno, Leofe Janacka
3181

itelného plnéni 15.12.2010 a splatnosti

celkem tedy za zdatiovaci obdobi let 2009, 2010 zkrdtil daft z pHjmn fyzickych osob nejméné
o 7.535.648,- K&,

Dad z pFidané boduety (BPH)

Ldy

V fadoém dafovém pfizndni k dani z plidané hodnoty za biczen 2009, podaném dne
22.4.2009 u Finandniho Ofadu v Kladné, dmyshnd neoprivnéné uplatnil nérok na odpoéet
DPH, a to za nasledujfef faktury:

by faltura &, 27, ze dne 20
iménem zhotovitele V

objednatel Stavebni firma REGESEE g e Ea i

§ datem :zdan;tﬁ,lmhﬁ plmm 2 slamest] 2.3. 70@9 %}fsta% sna




fakiurovano celker viené DPH 369.250.- K&, na jejim¥ zakiade uplatnil ndvok na odpocet
DPH ve vEi 58,956, K¢,

a%ajﬁ{iﬂaiei Stawbm firma - . '
fakturovéne celkem véemné DPH 371.928 - Kz;, na jeiimz zakl de u@i&mﬁ ndrok na odpodet
DPH ve vyl 59.383.- K&,

3y faktura €. 29, ze dne 7

jménem zhotovitele .
objednatel Stavebni firma R , - . .
fakturovane celkem véetng DPH 286.75 , , 1ia ya;nm: zakladé up aim% narok na adgz e
DPH ve viEL 45.784,- K&,

x,

3 2{}§i‘% & éatﬁm zdanitelného ;31?‘1(3331 a é;}idfﬁﬁsii 7.3.2009 *v}fssax end

4y faktwra & 30, ze dne 12.3.2009, s datem zdanitelného pinéni a splanosti 12.3.2009
vystavend jménem zhotovitele VI ‘7 e g
B objcdnarel Stavebni firma R ' . ' ¢
B fakturovano celkem vietné BPH 7{33‘4{'}%; Kg na jeji
odpodet DPH ve vydi 42.056.- K&,

. zékladé uplatnil ndrok na

5y faktura ¢ 31, ze due 14.3.2009, s dai@m zd@mteimhe plﬁaﬁz a splatoosti 14.3.2009,
vystavend jménem zhotovitele - , *, jol]
B objednatel Stavebni firma REEEE i G E

B fakturovino celkem vietné DPH 38 910,- Exc na jcjlmZ zakladg upiatnﬂ ndrok na
odpotet DPH ve vy 61.776,- K&,

2009,

bv)

8) fakiura €. 32, ze doe 17.3.2009, s datem 2daniteinehe ph}em a splatnostt 17.
Hﬁ

vystavend jménem zhotovitele V) jtof

Bl objednatel Stavebni firma .

B kugovano celkem viemé DPH 245.859,- K{‘S na ;e}sﬁu zaklade uplainil narok na
odpottet DPH ve vy§i 39.255,- K&,

7y faktura & 33, ze dne 20.3.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatnosii 20.3.2009,
vystavend jménem zhotovitele VBB B | : iC:
B objednatel Stavebni firma R— U 1¢:

& fakturovano celkem véetnd DPH 275.603,- K&, na jﬁji{ﬁz zakladé upla‘fml narok na
odpotet DPH ve vi¥i 44.004,- K<,

8) faktura & 34, ze dne 25.3.2009, s datem zéamtfineh{a Inéni a s lﬁim}&{i
vystavend jménem zhotovitele Vi y i
B objednatel Stavebni firma R =

B Skiwovino celkem véetné DPH 109, ’Q{}; - K&, na jejimz zdkladeé upi&t‘mi ndrok na
odpolet DPH ve vyéi 17.404.- K¢,

3. 009,

&imz I- M‘ zkratil dai z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméng 0 352.192,- K<, a
vyldkal datiovou vyhodu formou nadmémého odpodtu DPH ve v§8i 16.426,- K&, ktery mu byl
vyplacen dne 14.5.2009, ke fkodé Ceského statu zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladne
se sidlem Kladno, Leode Janadka 3181



e m et
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1
¥ faduém dafovém piizndni k dani z pfidané bodnoty za duben 2009, podandm doe 22.5.2009
u Finandniho 0fade v Kiadné, dmysing neoprdvidné uplatnil ndrok na odpodet DPH, a to za

nasieduiicl Bkury

1} fektura £ 8, ze due 1042009 s datem zdanitelnéh i s,Imﬁ 1042000
vystavend ;meﬁe;,m zhutovitele i ¢

‘ obiednate]l Stavebn! firma , : : '
BB Gkwrovino celkem vleing DPH S&G.G{}f} K&, na ;&;;mz zékladé uplatnil ﬁamk na

odpolet DPH ve vi8i 57.479,- K&,

2y faktara &8, ze dne 10.4.2009, s éatfrzm zdéﬁﬁﬁlﬁﬁh{} plnéni a splatnosti 16.4.2009.
i%ia‘?ﬁﬂd iménem zhotovitele VI & : ' !ﬁ, i

e

objednatel Stavebni firma Rl N T .

B Dknuovino celkem vietnd D?H 34"’ Qﬁi} K&, na jejimz zakladé uplamil ndrok na
odpolet DPH ve vy 54.603,- K¢,

3) fakwra ¢ 10, ze doe 104, 2*3@? 5 datem ?{iziﬁiieh’iﬁh(} ;}hzem 4 splainosti 10.4,2009
vystavend jménem zhotovitele M 2 i ' LI -

B objednatel Stavebni firma - _ o

161, fakturovino celkem vietné DPH :«78 5{}{} ic na e;nnz zékladé uplainil ndrok na
odpodet DPH ve vy8i 60.433,- K¢,

4y faktura €. 11, ze dne 124, ZQ(?? 5 datem zdanitelného pinéni a_solatnosti 12.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele V| - - e . L 1
B objednatel Stavebni firma B |

B fuktwrovino celkem véetnd DPH 253. 450,- Kc, na jejimz /akiaﬁ; splamﬁ nargk na
odpocet DPH ve v 40.467,- K&,

5y fakturs €. 12, ze dne 1642009, s datem zdanitelného olndni a splatnosti 16.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele Fi ¢ s

B e Suocaom s S M | S (- S

B fokturovino celkem véeind DPH 383.210,- K&, na jejimZ zakladé uplatnil narok na
odpodet DPH ve vy8i 61.185,- K&,

6) faktura €. 13, ze dne 17.4. 2009, s datem zdanitelného plnéni a splamosti 17.4.2009,

/staveni jmens«:m zhotovitele F-, v H_ ic: -
- objednatel Stavebni firma U- Unho¥t 273 51, 1C: 47527
161, fakturovano celkem véetné DPH 197.800.- K&, na jejimz zakladd uplatnil ndrok na
odpodet DPH ve v¥§i 31.582,- K&,

7y faldura ¢. 14, ze dne 19.4.2009, 3 ddiﬁtm z{i&ﬂﬁﬁiﬁ@hﬁ Inéni a slatnosﬁ 19.4.2809,
vystavena jménem zhotovitele \- - HE e s IO
ﬁ objednatel Stavebni firma .. - Bl

fakturovéne celkem vgeme: I}Pﬁ 7' Si} ’»{36 K&, na 3&11;7‘12 zaixisds izplafminamk na
odpotet DPH ve vvii 28.819,- K¢,

8) faktura ¢. 15, ze dpe 24.4.2009. s ééﬁiim zdamidmh

vystavend jménem zhotovitele VI
B objednatel Stavebni firma |
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% faknurovane celkem vietnd DPH 389.400- K¢, na jeiim¥ zékiadé uplatail ndrok na
odpodet DPH ve vid1 62.173,- K&,

9y faktura & 16, ze dne 25.4.2009, s datem Ejﬁéﬁiiﬁﬁzﬁhﬁ phnéni a splammﬁz 25 4.2009
vystavend iménem zhotovitel VB _ - o el

objednate! Stavebni firma i

fakturovano celkem viems DPH 371.5@& K&, na jejimz zaklad® uplatntl ndrok na odpodet
DPH ve vy8i §9.322,- K&,

10) faktura ¢. 17, ze dne 26.4.2009, s dalem z anitelného ;ﬁh@'z; a siamesiz 26.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele 2- e n A %
B obiednatel Stavebni firma REEE - - Y ‘ EQ:
B faktwovano cetkem vietnd DPH 279.680- K&, na 36322‘;12 zaidaéf: L;;jiaimi nirok na
adpodet DPH ve vvii 44.655,- K&,

11y faktura & 18, ze duoe 28.4. ?é}i}i} s déiﬁzﬁ Zﬁ'ﬁ}}idﬁﬁﬁ) plnéni a splatnosti 28. 42009
vystavena jménem zhotovitele V| 12 & Pl }* ic: -
B objednate] Stavebni firma R 2 ! E = yu

fakturovano celkem vietne LIPH 261.580,- K&, na jejimz zékladd uplatnil ;zafsk na
odpotet DPH ve vy 41.765.- K¢,

12) faktura ¢ 19, ze dne 30.4.2009, s dai:f,m zdamﬁeiﬂehc pineﬁ; a s;ﬁamam 30.4.2009,
vystavend jménem zhotovitele VI e - e -
. objednatel Stavebnd finma e. = as ‘ G

B Oiktorovano celkem véetnd DPH 387, 9(3{} K¢, na je}ﬂﬁ? zaix}aﬁe uplatnil nérok na
odpotet DPH ve v¥§i 61.934,- K&,

¢imé I' | zkratil dan z pridané hodnoty za uvedené obdobi nejmént o 592.043.- K&, &
vylakal dafiovou vyhodu formou nadmérného odpodtu DPH ve vysi 12.376.- KE, kiery mu byl
vyplacen dne 5.6.2009, ke $kodé Ceského stitu zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladné se
sidlem Kladno, Leofe Jandcka 3181,

aim

%))

V fadném datiovém pfiznani k dani z pfidané hodnoty za kvéten 2009, podaném dne
19.6.2009 u Finanénibo Ofadu v Kladnd, timysiné neoprdvaénd uplamil ndrok na odpodet
DPH, a to za nasledujicf faktury:

1) faktora & 20, ze dne 1.5.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatnosti 1.5.2009, vystavend
jménem zhotovitele H* 1C: -
objednatel Stavebni firma R’— U — y @ &
fakturovano celkem véemd DPH 376.500,- K&, na jejimZ zékladé vplatil ndrok na odpodet
DPH ve vy8i 60.113,- K&,

?} f’iktara &2, ze dﬁb 3.5.2009, s dati,m i{iﬂﬁitﬁfkﬁﬁh{} p ﬁemfzaiamﬁxtz?xizﬁ{}{}*?, vystavend

objccinmgi Stav ebru firma REE
fakturovano celkem véemé DPH 243, 3%& K¢, na jejimZ zaklade upl’ﬁmi n&wk na odpolet
DPH ve v¥8i 38.851,- K&,

18



33 faktura &, 22, ze dne 4.5.2009, é&tem
jmépem zhotovitele ¥
objednate! Stavebni firma ¥ .
fakturovéno celkem véetné DPH 289.520,- K&, na jejimZ zikiad ﬁgﬁé il ndrok na odpodet
DPH ve v98i 46.226,- K£,

4y faktura .23, ze dne & Q% s datem zdamteiﬁehe Enéﬁ; asiﬁiﬂ{}sﬁ 6.5 3, 2009, vystavens
jménem zhotovitele ° . - “
objednate] Bravebni firma | e :

fakturovéno celkem viem® DPH 341 740, K£, na jejimZ za igde é}p?&‘iiﬂﬂ pérok na edpodet
DPH ve vidi 534.364.- K&,

5% falaura £, 24, ze dne 9.5, s datem zc%&mieim:ha p}nﬁ,m a :.Iamogix 9.5 Zi}{}ﬁ vysigvenit
jménem zhotovitele VEL | P , - . -

obiednatel Stavebni firma B P - i{-;_

fakturovéno celkem viems DP ﬁgaiaimi ndrok na odpotet
DPH ve vy3i 39.834,- K&,

6} faktura & 25, ze dne 12.5.2009, s datem zdﬁmieinfshs pinéni a splatnosti 12.5.2009,
vystavena jménem zhotovitele Vi 12 Y e e -
B objednate! Stavebni firma REG D U p. N

161, fakturovéno celkem vietng DPH 35.5 {}5{}- K&, na jejimz zakladé uplatnil ndrok na
aépewt DPH ve vi$1 36.371,- K&,

7y faktura &, 26, ze dne 14.5.2009, s datem damwin;,hg hzeﬁ; a3 Eammﬁ 14.5,2809,

vystavend jménem zhotovitele V K -
i objednatel Stavebni firma RE L-, IR

fakturovéno celkem véetnd DPH E84‘5§}G i&c na ngm'z zéklad® uplatnil narok na
odpocet DPH ve vy 29.458,- K¢,

8) faktura ¢. 30, ze dne 19.5.2009, s datem ;damte%szehﬁ pinéni a splatnosti 19.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele ViEig B Hﬁ I
B obicdnatel Stavebni firma B U- . R&

B Gkiurovano celkem vietné I}PH Ei}Q @{}i} K&, na jejimz zékladé uplatil ndrok na
odpotet DPH ve w8 15966~ K&,

Inéni a splatnosti 26.5.2009,

i |

’? {}‘53 Kc na jejimz zdkladé wplatnil ndrok na

9y faktura €. 44, ze dre 26.5.2009, s datem zdanitelného
vystavena jménem zhotovitele {i
B objednate] Stavebni firma R e
B fakturovino celkem vietné f}PH .}6
odpotet DPH ve vyii 58.749,- K&,

10y faktura ¢ 45, ze dne 28.5.2009, s datem zdanitelného plnéni a splatnost 28.5.2009,

vystavend jménem zhotovitele VEEERR v "' _
B objednatel Stavebni firma zﬂ v B N
B fakturovino celkem véemé DPH 370.042,- K&, na jejimZ zaklad® uplatnil narok na
odpocet DPH ve vy§i 59.082,- K&,

Simy R M. zkritil dad z pFidané hodnoty za uvedené obdobi nejménd o 443.948,- K&, a
vyldkal dafiovou vihodu formou nadmérnéhoe odpodtu DPH ve vy8i 15.286,- K&, ktery mu byl

I



vyplacen dne 10.7.2009, ke Skodé Ceského stitu zastoupeného Finantnim Gfadem v Kladné
se sidlem Kladno, LeoSe Janalka 3181,

Lyl

Y fadném datiovém pfizndni k dani z piidané hodnoty za Zerven 2009, podaném dne
22.7.2009 u Finanéniho dfadu v Kladng, (unyslnd neoprévnéng uplatil nérok na odpodet
DIPH, a to za nésledujict fakiury:

1y fuktura & 97, ze dne 3 6. 29{19 s dafem z{iamseiﬁﬁtha ;ﬁszem a spiatﬁam 3. é 2(3{}‘3 vystavend
jménem zhotovitele VI o , =

objednatel Stavebni fi irma 1 . . .
fakturovdno celkem véetné DPH 3’?5.@:—;2 K naj mZ zakia{ie u;ﬂaimi ﬁ&r@k na e}épﬁea
DPH ve vyl 59.082,- K<,

2) faktura &. 98, ze dne 6.6.200
jménem zhotovitele V[
obiednatel Stavebni firma RE ' -
fakturovano celkern véemé E}PB 298 4*0 -
DPH ve vy3i 47.652,- K&,

s, na }€}iii’§£ zikladé uplatnil nérok na Qd;}{)w’?

3) faktura & 99, ze dne 12.6.2009, s datem zégﬁmehzeha Inéni a splatnosti 12.6.2009,

vystavend jménem zhotovitele V— & it e -
e obgfeénaz:el E‘;id?@bﬁi f‘ irma 4 - - - B

7 zakladé uplatnil ndrok na

odpodet D‘P}{ ve vt Sé.léi - Kx,

4) faktura & 100, ze dne 18.6. Z{}{}‘;} $ dafcﬁia ciamteln{,ha pl

néni a splatnosti 18.6.2009,
vystavena jménem zhotovitele VI 2 E- Hﬁ 1C:

B objednatel Stavebni firma § .. . N 1C:
B fokturovano celkem vietné DPH 6”}’ Zli} Kg, na 363111}2 zékladé uplamnil ndrok na
odpodet DPH ve vy8i 58.630,- K¢,

5) faktura ¢. 101, ze dne 20.6.2009, S daism z,{iémieinﬁho pinéni a splatnostt 20.6.2009,

vystavend jménem zhotovitele Vi . 1 ii* -

B objednatel Stavebni firma L .
BB flturovano celkem véeté DPH 222.025.- na ;qimz zakladé aplaiml zmrgk na

odpotet DEH ve vy$i 35449 .- K&,

K&,

&) faktura ¢ 102, ze dne 26.6. “‘{}i}Q % datem zé&mte}nehe nlnéni a splatnost 26.6.2009,
vystavend jménem zhotovitele VI . | ECZ:-
. ohjednatel Stavebni firma RE . s I

fakturovéno celkem véetné DPH 121 Qi% Ka, na je}smz zékladé uplatnil ndrok na
odpolet DPH ve w81 17.725,- K&,

Simz REEE M zkratil dan 2 pridané hodnoty za uvedené obdobi nejmént o 274.699,- K&,
ke gkodé Ceského statu zastoupeného Finandnim tfadem v Kladng se sidlem Kladno, Leode
Janadks 3181,

ed
foe?
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ik

V Fadaém dafiovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za srpen 2009, podaném dne 25.9.2009
i Finsnfniho Gfadu v Kladné, Gmysleé peopravndng uplatnil ndrok na odpodet DPH, a 1o za
masieduiicl Bkury:

13 fmiktura £ 11, ze dne 14U
vystavend jménem zhotovitele Vil 1
[ objednatel Stavebni firma R - o |
fakrurovano celkem véené DPH 244, ‘QE - K&, na jeiimz ‘4‘%@&&{: ag}iamzi narok na

adpotet DIFH ve vi8i 39.041 - K&,

tho plnéni a s;ﬁammt; 14.8.2009

¥

2y faktura £. 112, ze dne 168 2{3{}§ _, datem zdanitelného plnéni a splatnosti 16.8.2009,

vystavend jménem zhotovitele Vi d 5 !
s s O

K&, na jejimz zéklade uplamil nédrok na

B obicdnatel Stavebni firma Rl
I fukiurovino celkem viemné DPH
odpodet DPH ve vy§i 37.734.- K¢,
3) faktura & 114, ze doe 19.8.2009, s d&t&m ?daﬁitelﬁi‘ﬁe *flnenz a splatnosti 19.8.2009,
vystavena j”i‘)éﬁﬁm zhotovitele V| &2 .
B objednarel Stavebni fioma RE BB O
, falkturovano celkem vietnd I}Pii 2‘33 588 Kc na Jggzm zaklad¢ uplatnil namk na
i}dpﬁcﬁi DPH vevydi 21316~ K&,

4y faktura €. 117, ze dne 23.8.2009, 5 datem zdanitelného pnéni a splatnosti 23.8. ?i}i}E}

vystavend }menem ghcszmﬁde ' _ H-, HEE T .

= .

écet f}?}i ve vi§i 56.766,- K&,

5} faktura & 119, ze dne 268, ”OGS‘ s éatem zdanitelného ;}hzmz a spiama;m 26.8.2009,
vystavena jménem zhotovitele Vi . ;
B ohjadﬂam Stavebni hrma

Gé{}ﬁééﬁ DPH ve vy8i 34.87 ;6 K{,‘

6) faktura ¢, 123, ze dne 1.8.2009, s éatemz,{iamteineho pinem 1820&3 a spiamostt
i582§{}§? V}f&iawm}imﬁﬁm z.hﬁmvneie‘ b - .

na 0 §}{}€Z€§ DPH ve vyE 253 {}81 K&,

7y fakwra & 125, ze dne 30.8.2009, s datem zdamtﬁia@h:} plnéni 30.8.2009 a spiﬁinﬁstz
14.9.2009, x}s{;;x end jménem zhotovitele Vil

B objednatel Stavebni firma REE U—

I rinurovano celkem véetnd DPH 2.164.848,- K&, na jejim2 zdkladg uplatnil nérok
na odpolet DPH ve vyl 345.648,- K&,

cimy. P M zkratil dai z pFidané hodnoty za uvedené obdobi nejméng o 774.637. K&, a
vyldkal dafiovou v¥hedu formou nadmémého odpodtu DPH ve vidi 13.825,- K&, ktery mu byl

o
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vyplacen dne 15.10.2009, ke Skode Ceského statu zastoupeného Finaninim Gfpdem v Kladné
se sidlem Kladno, Leode Janddka 3181,

Lok

Y fadném dafovém plizndni k dani z pridané hodnoty za 247 2009, podaném dne 21.10.2009
u Finanéniho Gfadu v Kladnd, dmyslné neopravndng uplatnil narok na odpofet DPH, a to za
nasieduiici faldury:

i) faktura & 126, ze doe 1.9.2009, s {%zﬁgm g{iaﬁzieigfim ﬂnﬁm a spiamﬁsﬁ 1.8.2008,
vystavené jménem zhotovitele V] . ‘ . " e :
= objednate] Stavebal firma RL = .

fakturovano celkem vietné DPH 386 5

odpodet DPH ve vydi 48.945 - K¢,

- ix%. ilajﬁjlﬁi& zfi}\la{ie upla’mﬁ nérok na

2y fakhwa & 127, ze dne 2.9.2009, g}lneni a splatnostd 2.9.2009,
vystavena jménem zhotovitele -

. S g
B objednatel Stavebni firma R i e

B fakturovéno celkem vietné DPH I‘;&iﬂ‘éé! KL 335 jsﬁﬁy zaklade uplatnil ﬁamfk na
odpodet DPH ve vydi 18.241 .- K&,

datem Zd{iﬁiidﬁ’é‘h{}

3y faktura ¢ 128, ze dne 4.9 205?9 $ ﬁaiemzdami&inﬁhz} pinéni a siaiﬁﬁsﬁ § 92009,
ystavend jménem zhotovitele Vv ' .
objednatel Stavebni firma RE -
. | fakwrovano celkem veeiné EBPH 247.948,- K&, na jejimZ zak!aﬂa up}aiml ﬁm}%{ na
odpotet DPH ve vy§i 39.588 - K¢,

4y faktura & 129, ze dne 25.9.2009, s datem zéamteineha plnéni 25.9.2009 a s eifﬁﬁ%ii
9.10.2009, vystavend jménem zhotovitele VE - }d

: objednatel Stavebni firma REE -

; fakturovano celkem viemné DPH 1| 28’? 1{34 K&, na jejimZ zakladé upia%ml n&rek
na odpocet DPH ve vy§i 205.504,- K<,

2{}&3

5y faktura & 130, ze dne 9.9.2009, s é‘ﬂcm Zdﬁmfbiiiéh{} plnéni a splatnostt 9
vystavend jménem zhotovitele V , = _

. objednate] Stavebni firma REEEE UL "C‘ -
fakturovano celkem vietné D?H 3"1 333 K&, na jejimZ zakladé upiaimi narok na
odpoéet DPH ve v¥81 19.373,- K¢,

6y faktura &. 132, ze dne 11.9.2009,
vystavend jménem zhotovitele

5 datem zdanitelného phiefﬁs a splatnosti 11.9.2009,

; ovitcle NN E -
objednatel Stavebni firma U

U 1<
fakturovano celkem véetnd DPH 285.380.- K¢, najejimz zakladé uplamil nérok na
odpodet DPH ve v{8i 45.565,- K¢,

7y faktura & 135, ze dne 16.9.2009, s datem zdanitelného pinéni a s latnosti 369 2009,
stavena jménem zhotovitele V- -) _
g menem ot < . | i

B fkturovino celkem véemné I}PH 36}8 90’9 Ké. naiejim? zakladé uplamil nédrok na
odpodet DPH ve vy§i 58.901,- K&,




3 To 65/2016

8y fakwura €. 137, ze dne 23.5.2009,
vystavend jménem zhotovitele V'
, objednatel Stavebni firma - . B
, fakturovine celkem vietng S?‘% 369, giié* K&, najeiimz fé%iiaiig upiatnil n&r@k nia
sé;;m:ﬁ DPH ve v¥3i 55.046,- K&,

9y faktura & 138, ze dne 2492009, s d&éﬁm zdanitelného ;3%1}%133 a *z;ﬁatm&tz 24.9.2009,
vysitavend jménem zhotovitele : (o

B objednatel Stavebnt firma ' .

B fakuwovino celkem vdetnd DPH 370.505,- K&, na jejimZ Zildade u@atmi pdrok na
odpolet DPH ve v 58.156,- K&,

18) faktora & 139, ze dne 26.9.200
vyslavend jménem zhotovitele
- objednate! Stavebni firma R ' .

B fdurovino celkem véeind DPH 352.835,- K&, na jejimz za%;%&de: ﬁ;}i&tngi nérok na
adpotet DPH ve vyt 56.335,- K¢,

s datem éaﬁi‘{ziﬁsho Eﬁcm i %,}amagiz ’?{a {} 2009,

1y faktura & 141, ze dne 2952009, 5 éﬁiem zciamteinﬁh{} 1ind

ni a splatposti 29.9.2009,
vystavend jménem zhotovitele - 7 : * I(i“: -
ﬁ objednate! Stavebni firma RO 0 VB

§ | tekturovano celkem vietnd }Z}?H 124 ’%5’? K&, najejim¥ zdkladé uplamil ndrek na
is’eauﬂa jménem zhotovitele V]

odpotet DPH ve vy& 19.951 - K&,
nitelného plnéni a splatnosti 36.9.2009,
up e B
objednatel Stavebni irma REEEEE 0] Ula . UL L,
B fakturovino celkem véetnd I}?H 371 ﬁ@@ K&, na ;e}zzﬁz z;éklade u;ﬁsiatmi nawk na
adpotet DPH ve v§8i 59.237.- K¢,

12y faktura &. 142, ze doe 3(4.9.2009, Sdaiem zda

&imz R M zkratil dai z pridané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 686.389,- K&, a
vylikal dafiovou vyhodu formou nadmérného odpoctu DPH ve vyii 3.253,- K¢, kiery mu byl
vyplacen dne 16.11.2009, ke $kodé Ceského stitu zastoupeného Finanénim fadem v Kladng
se sidlem Kladno, Leofe Janafks 3181,

Li}

V Fadném dafiovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za Hjen 2009, podaném dne 25.11.2009
u Finandntho (Fadu v Kladné, {unyslné neopravaénd uplatmil narok na odpotet DPH, a to za
adsledujici faktury:

1) faktura & 132, ze doe 23.10.2009, s datem zdamtuineh{s pinéni 23. 30 ’1’{}{}9 a splatnosti
6.11.2008, vyﬁa& ené jménem zhotovitele ‘»- T . i
B obiconatel Stavebni firma R U- U _ jef
- fakturovano celkem véetnd DPH 1. 296 35,‘@{} Ixc fa jejimz zakladé uplaimé r;arc;k
na odpodet DPH ve vy 206.972,- K,

2y faktura . 134 e &ne 26. E{) 2{}{39 5 dz’ﬁem zéamtelneha plnem 26.10.2009 a sp fatnosti
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r%"}"ﬁ 27 161, fakturovano celkem vieind DPH 1.354.205.- K&, na jojim? zikladé uplatnil nérok
na odpolet DPH ve vyl 216.218,- K&,

3y faktura & 135, ze doe 30102008 5 §:§i’€ﬁ”‘ zﬁammimﬁm ;:siﬁﬁm 3£} }‘} 4{3{}9 a splatnost
14.11.2009 tavend jménem zhotovitele Y s B ] i
S objednate]l Stavebni firma R _ ,
B fkurovano celkem viet& DPH 1135, 0040,
mmk na Oép{sﬁéi DPH ve vy8i 18.361,- K&,

zaklade uplainil

43 faktura €. 136, ze dne 31.10.2009, s datem zéamtﬁln&hf} pinéni 31.10. ’3€§€}§ a gpiam{:sfi;
15.11 ”{31}9 ayaiavma jmiénem zhotovitele V| ' e :

____ objednate] Stavebni firma | ... N
| fakturovano celkem vietné E}FH 1.080.655 - K&, na jejimZ zaklad€ wplatnil
ﬁémk na oépg%et DPH ve vyl 172,542 - K&,

¢ R M| 2kréti] dait 2 pridané hodnoty za uvedené obdobi nejméng o 554.436.- K&, a
vylakal datiovou vihodu formou nadmérméhe odpoctu DPH ve vy3i 59.657.- K<, kiery mu byl
vyplacen dne 17.12.2009, ke $kodé Ceského stitu zastoupeného Finandnim Ofadem v Kladné
se sidlem Kladno, Leofe Janatka 3181,

£

V thdeém danovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za listopad 2009, podaném dne
22.12.2009 u Finanéniho Gfadu v Kladné, neopravnéné uplatml narok na odpolet DPH, a to
za nasleduifct faktury:

1y faktura ¢. 142, ze dne 15.11.2009, 5 ua’fem ?damieim,hﬂ piﬁsm 15,11, 206‘9 a splainosti
Eéi 12.2009, vystavena jménem zhotovitele VR , s
ohjednatel Stavebni firma R & = 22 =

= fakturovéno celkem vietné DPH J. 135 Oi{} K&, na jejim# zaidsds, ugﬁatmi
E’E’éi’i}k na odpodet DPH ve vy 181.220,- K¢,

2y faktura €. 144, ze dne 30.11.2009, 5 datem zﬁamtdnf:ha Inéni 30.11 ZGQ‘} a splatnosti
29.12.2009, vystavend jménem zhotovitele V| & :
{8 , objednatel Stavebni firma REE .

¢ , Bakturovano celkem vietné DPH 1.385, 549 - K&, na Jejmu ;’aldaée uplatail
narok na edpecct DPH ve vy8i 221.221,- K¢,

¢imiz R- M! zkritil dafi z p¥idané hodnoty za uvedené obdobi nejméneé o 364.567 .- K&, a
vyliakal dafiovou vyhodu formou nadmérného odpoétu DPH ve vidi 37.874,- K&, ktery mu byl
vyplacen dne 20.1.2010, ke kodé Ceského statu zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladné
se sidlem Kladno, Leose Janacka 3181,

ik
V Fadném danovém pliznani k dani z pfidané hodnoty za prosinec 2009, podaném dne
22.1.2010 u Finanéniho tfadu v Kliadng, Goysing neoprivntné uplatnil narok na odpodet

DPH, a to za nadsledujict faktury:

1y faktura €. 145, ze doe 23.12.2009, s datem zdanite inehg} plnem 23.12.2009 a splatnost
22.1.2010, vystavend jménem zhotovitele ‘s - . CIC

_ objednate! Stavebni firma RE - IC




3 T 68/2416

- | fakturovino celkem vietné DPH 1.889.664 - K&, na jeiim¥ zdkladé uplatnil ndrok
udp DPH ve w8 361.711,- K£,

2009 a splatnostd
1C:
i<
G0,- K&, na jejimZ z&iiaﬁ@ uridmﬂ nérok

2 faldurae &, 146, ze dune 15.12.2009, s Iného plnénl 15,

14.1.2010, vystavena jménem zhotovitele
- objednate] Stavebni firma
[ Gourovino celkem vietng DPH 43
na {;{i;g{ac TP ve viE 689.922 - K&,

s dafem zdani

3} fakiura & 147, ze dne 15.12.2009, s datem ?éémtﬁia
i4.1,2010, vystavend jménem zhotovitele —

- ab;adﬂatei Stav ebﬂ; i;rma R

a:;& f}épmez DPH ve v} i 89, 8{)’}‘ Ka,,

o plaéni 15.12.2009 a splatnostd

1‘5;1

4y faktura €. 156, ze dne 20.12.2009, s éaiam zém}fgﬁiﬁfzho pinéui 20.12. 2009 a splatnosti
19.1.2010, vystavend jménem zhotovitele VL P2 \ ,1C:

, objednate] Stavebni firma R{ - B LI

- fakturovano celkem victné DPH 278, ?‘Sé} K&, na jejimnZ zdkladé uplamil ndrok
na odpodet DPH ve vi$ 44.512,- K¢,

5) faktura & 151, ze dne 20.12.2009, s ciaiem s:dém;ietmim pili}nﬁl ’3{} i? 2009 a splaﬁwsu
19.1.2010, vystavena jménem zhotovitele Vi H - by

- ohjednatel Stavebni firma R0
§ 1 tkurovano celkem véetnd DPH 1. 304.00
na odpodet DPH ve vi8i 208.203.- K¢,

K&, m ye;xmzzakia{in uplatnil z;arek

6) faktura €. 133, ze doe 22.12.2009, s datem zéﬁmteiz;ehe pinéni 22.12. 29()9 a splatosti
21.1.2010, vystavend jménem zhotovitele V2 ., IC:

- objednatel Stavebni firma R , 1C:

, fakturovéno celkem véeiné I}PH 1035 639,- 7 Kc na jejim? zékiadé uplatnil nérok
na odpofet I}?Eé ve vyEL 165.354,- K¢,

7} faktura & 154, ze dne 29.12.2009, 5 daﬁam ?éanstdmho pinez;; 29.12.2009 a%;:ﬁams%ii
28.1.2010. vystavend jménem zhotovitele VE R | B IC:

 objednatel Stavebni firma R ¢ - J1C:
- fakturovano celkem viemé B’PH S’*? i1l,- Exg, na jejimZ zakladé uplatnil nédrok
na odpodet DPH ve v¥8i 132.060,- K<,

8) fuktura & 155, ze due 29.12.2009, s datem zégmts:’inehe plnéni 29, 13 BGGQ a ﬁplamesn
28.1.2010, vystavend jménem zhotovitele VEE L - - :
objednatel Stavebni firma R 2 | ] ' '
B Ckiurovano celkem viemé DPH 1. 55 7.619,- K&, na jejim? zaklade zzplatm} ndrok
na odpodet DPH ve voli 248.695.- K&,

cimz Rl M 7kratil daf z pridané hodnoty za uvedené obdobi nejménd o 1.850.335.- K&,
a vvlakal daflovou v¥hodu formou nadmémého odpoctu DPH ve vvéi 20989 - K&, kiery mu
byt vyplacen dne 19.2.2010, ke &kod¢ Ceského stitu zastoupeného Finanénim Gradem v
Kladné se sidlem Kladno, Leofe Janacka 3181,



Lh

V Fadném datiovém piiznani k dani z pfidané hodnoty za Gnor 2010, podaném dne 25.3.2010
u Finanéniho éfadu v Kiadng, Gmyslné neoprivnéné uplatnil ndrok na odpocet DPH, a to za
nasteduiicf fakoura:

1) faktura &. 10, ze doe 8.2.2610, s datem zﬁm;ﬁg,*;ns}m piﬁéﬁz 82201038 apim‘zc

vystavend jménem zhotov hﬁk, . B

B objcdnatel Stavebni firma R : ' - ,

B fakiurovéno celkem veemé DPH 2.815.210,- KE‘: na y;-;;m mk}ﬁés, E}pi‘%tﬁh n,m}k na
odpotet DPH ve vy31 468.202,- K&,

CimZ R‘ M' zkratil daf » pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné 0 221.752,- K&, &
vyldkal dafiovou vyhodu formou nadmérného odpoftu DPH ve vydi 247.450,- K&, ktery mu
byl vyplacen dne 20.4.2010, ke §kodd Ceského stitu zastoupeného Finantnim Ufadem v
Kladn# se sidlem Kladno, Leofe Janacka 3181

ELm)

V fadném dafovém phznani k dani z piidané hodnoty za biezen 2010, podaném due
23.4,2010 u Finanéntho tfadu v Kladné, fmysingd neoprivnéné uplatnil ndrok na odpodet
DPH, a to za nasledujici fakturu:

1y faktura & 15, ze dne 15.3.2010, s datem zdanitelného plnéni 1532010 a splatnosti
29.3.2010, vystavend jménem zhotovitele VI ¢
| objednatel Stavebni firma R 1

_' akturovano cefkem véetnd DPH 1.515.210,- K&, na j jejim¥ zakiad€ uplatnil ndrok

na edpm‘et DPH ve vy 252.535,- K&,

¢imZ E- zkratil da#i z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 126.033.- K&, a
vylakal datovou vyhodu formou nadmérného odpoStu DPH ve vysi 126.502,- K&, ktery mu
byl vyplacen dne 19.5.2010, ke Skodg Ceského sidtu zastoupeného Finanénim (fadem v
Kladné se sidlem Kladno, LeoSe Janacka 3181,

La)

V fadném dafiovém piizndni k dani z pfidané hodnoty za duben 2010, podaném dne 25.5.2016
u Finanéntho dfadu v Kladng, Gmysiné neopravnéng uplainil nérok na odpolet DPH, a to za
nasledujicf faktury:

1) Faktura &, 18, ze dne 23.4.2010, s datem zd'mie%ﬁehc plnéni 23.4.2010 a splatnosti
23.5. 2010, vystavend jménem zhotovitele VB 2 . ﬁ EC
| objednatel Stavebni firma R 1
| fakturovano ceikem vietné DPH 1.350. 000.- KA« na jejimz zékladg uplatnil ndrok
na odpocet DPH ve v¥8i 225.000,- K¢,

2) faktura & 19, ze dne 25.4.2010, s datem zdanitelného pluéni 25.4.2010 a splatnosti
25.5.2010. vystavend jménem zhotovitele ViNan H- IC:
BT obicdnatel Stavebni firma REE R L IC:
B - cturovano celkem vetnd DPH S58.000.- K&, na jejim? zakladé uplatnil ndrok
na odpodet DPH ve v¥it 93.000,- KL,
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krdiil daft z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 318.000,- K&,
4tu zastoupencho Finanénim Ofadem v Kladné se sidiem Kladno, Leofe

Loy

V Hadoéom datiovém pHizndni k dani z phidand hodnoty za kvften 2010, podaném dne
22.6.2010 v Finapéntho Gfadu v Kladod, Gmysing peopravadné uplamil nérok na odpofet
DPH, a to za nasledujief fakiury:

Iy faktura €. 23, ze dne 28.5.2010, s datem 7{5@&;&%@3{: psimm 28.5.2010 a %plamgsziz
EE 6 2010, vystavend jménem zhotovitele V| P .
- objednatel Stavebni firma ' . UEE , 33_ I‘i
. & curovano celkem vietnd DPH 1.350. 4‘%4 E{é na }e}zm;? zaklade uplatnil narok
na {:ﬁ{ips:swf DPH ve vy 225,041 ,- K¢,

2y faldura 8. 24, ze dne 23.5.2010, 5 datem zéamiein 0 Iﬂfﬂi
yystavens jménem zhotovitele VBRI P '
objednaie] Stavebni firma .

B oknrovino celkem véetnd DPH 980 {}Gi} K¢, na 3e3imz zakladé ug:ﬂaimi nérok na
odpodet DPH ve w81 163.333.33,- K¢,

i %ﬁlamast; ?3 52010,

Cimz }' Yv‘ vyldkal dafiovou vyhodu formou nadmémém odpodtu DPH ve v
388.374,- K&, ktery mu byl vyplacen dne 19.7.2010, ke kraceni dané nedoslo, ke Skodé
Ceského statu zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladné se sidlem Kladno, Leode Jandika
3181

Lp)

V fadném dahovém piizndni k dani z pfidané hodooty za Cervenec 2010, podaném dne
23.8.2010 v Financniho Gfadu v Kladng, tmysiné ncopravnéné uplatnil nérok na odpocet
DPH, 3 to za ndsledujici faktyry:

1) faktura &. 25, ze dne 19.7. 2*{}1{} s é&iem :fc’amﬁe}naha pkneﬁ; & fs;ziamﬁsa }‘»} 7.2014,
vystavend jménem zhotovitele V| &2 2 - .
. objednate! Stavebni firma R ' L U :
. fakturovano celkem véetnd E}?}%{ 358, 326 Kc na chmz zaiéaég g;riaimi narok na
cépacet DPH ve vy&1 58.720- K¢,

&im REEES MR rioratil daft z pridané hodnoty za uvedené obdobi nejménd o 44.302,- K&, a
vylékal dafiovou vyhodu nadmémého odpottu DPH wve w81 15418~ K&, ktery mu byl
vyplacen dne 20.9.2010, ke &kodé Ceského statu zastoupeného Finantnim tfadem v Kladngé
s sidlem Kladno, Leode Jandtks 3181,

I.q)

V Fadném dafiovém pFizndni k dani z pfidané hodnoty za srpen 2010, podaném dne 23.9.2010
u Fmanéniho Gfadu v Kladng, (myslng neoprivnéné uplatnil nirok na odpodet DPH, & to za
nasiedujici fakturu:

1y faktara €. 27, ze dne 10.8.2010, s datem zdanitelného ploéni a Eam{}gi; 10.8.2010,
vystavend jménem g}mtcvﬁel _- _ E _
objednatel Stavebni firma REEEEEEEE (T g 1 B

f‘}z
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falturovano celkem véetnd DPH 350.520,- K&, na jeiimz zaklad® uplatail ndrok na odpocet
DPH ve vi¥i 58.420 - K&,

CimZ Zkratil dafi z pidané hodnoty za uvedené obdobf nejméné o 32.682.- K&, a
vylakal afovou vyhodn nadmérného odpoliu DPH ve vydi 25738~ K&, kiery mu byl
vyplacen dne 20.10.2010, ke #kodé Ceského stétu zastoupeného Finangnim Gfadem v Kladng
se sidiern Kladno, Leode Janddka 3181,

iry

V fadném dafiovém piizndni k dani 7 piidané hodnoty za fjen 2010, podaném dne 25.11.2010
u Finanéniho (fadu v Kladné, tmysiné neoprdvnénd uplatnil nérok na odpodet DPH, a to za
nasledujici fakturu:

1) faktura &. 28, ze dne 20.10.2010,
vystavend pménem zhotovitele '
objednatel Stavebni firma R . - .
. fakuwovdno celkem vietn® DPH 3.340.800,- K&, na jejimz zaklads upiaimi nare% na
odpolet DPH ve v 556.800,- K&,

atim | MERR 7kratil dati z pFidané hodnoty za uvedené obdobi nejméng o 556.800,- K¢,
ke tkodd Ceského statu zastoupeného Finantnim GFadem v Kladné se sidlem Kladno, Leose
Janacka 3181,

Ls)

V tadném dafiovém pfiznani k dani z piidané hodnoty za listopad 2010, podaném dne
3

D

2.12.2010 u Finanéniho ofadu v Kladng, amysiné neoprivniné uplatnil narok na odpodet
PH, a to za nasledujict fakury:

1) faktura ¢. 29, ze dne 8.11.2010, s datem zdanitelntho phlf}ﬁi 8.11.2010 a splatnosti

18.11.2010, vystavena jménem zhotovitele \1- ; B B ]
IC: d objednatel Stavebni firma REDTIEEENEEE ULES : _
1C: R, faknvovino celkem vietnd DPH 2.040. (}{}Q K¢, na ijtmz zékladé uplatnil
nérok na odpoCet DPH ve vydi 340.000,- K&,

2} faktura & 30, ze dne 6.12.2010, s datem é{lﬁﬂiisﬂﬁﬁh{) plnﬁrm 30.11.2010 a ila‘in{}sii

16.12.2010, vystavend jménem zhotov m}e V- -
i i objednatel Stavebni firma RESEITEE .

1IC: B krurovano celkem véemd DPH 2. 760. G(}(} K&, na jejimz ziklad® uplatnil
narok na odpotet DPH ve v¢si 460.000,- K&,

3) faktura & 31, ze dne 30.11.2010, s datem zdanitelnéhio plaéni 30.11.2010 a splatnosti
14.12.2010, vystavena jménem zhotovitele VilDEa i [ﬁ

1C: - objednate] Stavebni firma
IC:EREEE, fakturovano celkem véetnd DPH 504.000,- kc na jejimz zaklade u;a?amx?

ndrok na odpodet DPH ve vy 84.000,- K<,

ﬁ

I(i.
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: ég,iaime% ano celkem veetnd DPH 558.000,- K& na jeiim? zakladd uplatni
;u;,;; na {}{i;&{}&%’z DPH ve vyl 23.000,- K&,

Kl ML skl datt z phidané hodnoty za uvedené ohdobi zxejm{,ﬂﬂ 0974449 K& &
sﬁ%id%a% aimi:awu vyhoda formou nadméméha odpotiu DPH ve vi#i 2.351,- K&, kiery byl
poufit na Ghrada nedoplatku na DPH, ke fkodé Ceského stdin za%’zwymehz} Finanénim
ufadem v Kladné se sidlem Kladno, Leofe Janadka 3181,

L6}

Y Fadném dafovém plizndni k dani 2 phdané hodnoty za prosinec 2010, podeném doe
26.1.2011 g Finanéntho Ofaduy v Kladng, Gmyslad neopravnéng uplatmil nirok na odpotet
DPH, a to za nasledujict faktury:

1) faktura € 33, ze dne 15122000, s é@iﬁmzéam I
20.12.2010, vystavend jménem zhotovitele % _ :
iC: objednatel Stavebni firma R o Ul

IC: B kturovino celkem vemnd DPH 701.834,- K&, na jejimy zakiazie u;&iamﬁ
narok na odpolet DPH ve vii 116.973,- K¢,

2} faktura ¢ 34, ze dne 15.12.2010, s datem zdanitelné
20.12.2010, vystavend jménem zhotovitele :

d objednate! Stavebni tirma R
Eﬁ B Gkurovano celkem vieins }I}PH 2.689.584,- K&, na jejim? zakladé ﬁptaiml
ndrok na odpofet DPH ve v 448.264,- K¢,

¢imZ R- M. zkrétil dan z pFidané hodnoty za uvedené obdobi nejménd o 349.946,- K&, 2
vylékal dafiovou vyhodu formou nadmémého odpodiu DPH ve visi 215.291,- K& kter? mu
byl vyplacen dne 21.2.2011, ke 3kodé Ceského stitu zastoupeného Finanénim Gfadem v
Kladng se sidlem Kladno, Leo¥e Janacka 3181

Celkem tedy v uvedenych obdobich R- f\r' zkratil dafi z piidané hodnoty nejméné o
8.517.418,~ K{ a vyldkal daftovou vihodu formou nadmémého odpottu DPH v celkové viii
1.210.019,- K¢

I -
;ako jediny jednatel &p@lec&esti 7’ L se sidlem
nar.

Wi m

- v um}ssiﬁ zkratit dax} podal za zdafiovaci obdobi let 2009, 2010, 2011 a 2012, u
Fmaﬁs_mha Ufadu v Kladné, amysiné nepravdivd dafiova pfiznani k dani z pfjmu pravnickych
0sob, a za obdobf L. &tvrtleti 2009, 1 a IV, étvrtleti 2010, ITL a IV, &tyrileti 2011, ledna a dubna
2012, umyslné nepravdiva dahovd prizndni k dani z pfidané hodnoty, ve i{ierj;’fch amysiné
zahroul do pfijatych zdanitelnych plnéni a dafiovych vidajli spolednosti, fiktivai faktury o
pﬁiafis,h zdanitelnych p}nemﬁh Gdajné vystavenych osobou samostatnd vyd;ktusﬁ Sinnou

v P‘ ¢ sidlem gﬁima . kdy si tyto
doklady po pfedchozi dohodé s ve&ﬁmam V ave dvou pﬁp&éech bez jeho
védomi, obvinény R- ?V.Wst&vmfa} sém, nebo na jeho pokyn prosifednictvim svich
zaméstnanch, tyto miza (iplatn X’-iv sidle spolednosti i. M.
e K W@ podepisoval a oznaCoval svym razitkem, kdy obéma

obvinénym bylo znimo. e piedmeét fakturace se peuskutednil a ke zdanitelnému plnéni
nedolo, obvinény !. ME L tak jednal v dmyslu neopravnéné sni#it zaklad dang z piijmu
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pravaickych osob, a ddle neopravnéng snffit platby DPH na vistupu, jakoZ i i;éiﬁ{);%%*ﬁu%é
vyldkat od Finandniho tfadu v Kladné nadmémy odpolet DPH, kdy takte jednal v niZe
uvedenych pHzndnich k dani z pHjmu pravaickfeh osob a dani z ptidané hoduoty, konkrétng:

Bast z piime prévaickich osob (DFPO)

iz}

V Fadném dafiovém pHznani k dani z pHjmu srévaickych osob za rok 2009, podaném dne
31.3.2010 u Finanéniho Gfadu v Kladng, dmysind snizil zdklad dané z pfijmu pravaickich
osob za rok 2609 o Sastku 288.783,-K&, a to nasledujict fakioron

1) faktura €. 1 5? Zt
zhotovitele Vi

dne 30.12_ 2009 s datem g?atm}si; 29.1. 2@1{} vystavend jménem

- S objednniel R

' L . ' . . pledmt fﬁkmmcg

2;3?0 Edkaa rant ramesimku a dozor na ékm b;éﬁ prace Ea%gix:iﬁ@ - o;ﬂ{scms forma Ghrady

ptevedem, fakturovino celkem véetng DPH 343.652,- K&, z ¢eho? byla uplatugna Castka
288.783,- K¢, jako dafiovy ndklad,

&mz zkratil dafi z pHimu pravnickych osob za rok 2009 nejméné o 57.800,- K¢, ke Skode
Ceského statu zastoupeného Finanénim afadem se sidlem Kladno, LeoSe JandCka 3181

1Lb)

V ¥adném dafiovém pfizaani k dani z piijmu prévnickych osob za rok 2010, podaném dne
£.4.2011 u Finandniho Gfadu v Kladng, Gmysiné snizil zaklad dané z piijmu pravnickych osob
za rok 2010 o &astku 548.200,-K&, a to nasledujicimi fakturami:

1) faktura &, 16, ze dne 16.3.2010 s datem splatnosti 30. 3. {}1@ vy /stavend jménem zhotovitele
* _ objednatel R

B K e “ predmét fakturace

zpmstrgékavgm a dozor na 'ikCICh Senomaty, okr. Rakovnik, forma thrady plevodem,

fakturovano celkem véetnd DPH 300.480,- K&, z ¢ehoZ byla uplaména Castka 250.400,- K&

jako dafiovy naklad,

2} fakiura & 35, ze dnoe ”3‘6 12.2010 s datem splatnosti 26.12.2010, v hotov osti, vystavend

jménem z:immvzieia ) =
§C

objednatel R . \
predmét Takm;ar:ﬁ pamgme stavebni price za obdobi od 1.10.2010 do31.12. 2010,
fakturovano celkem vietnd DPH 357.360,- K¢, z &eho? byla uplatnéna Sastka 297.800,- K&,

Jako datovy ndklad,

smz Ml zkeatil daft z pijmu pravaickych osob za rok 2010 nejméné o 104.120.- K&,
ke kod® Ceského stitu zastoupeného Finandnim tfadem se sidlem Kladno, Leose Janatka
3181

fi.c)
V tadném dadovém piizndni k dani z pijmu préavaickych osob za rok 2011, podaném dne

2.4.2012 u Finandnihe dfadu v Kladné, imysné snizil zdklad dané z pfijmu pravnickych osob
za rok 2011 o &astka 10.757.000,- K&, a to nasledujicimi fakturami:

1y faktura & 172011, ze dne 16.8.2011 s datem splatnosti 18.8.2011. v hotovosti, vystavena
jménem zbfjlenteie V_?- Iﬁ H- IC: _
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obiednatel 5 .
piedmét fakturace stavebni prace a dozor na stavbeé o dodédnd staveb na vystavbe
RDy Uhonice, fakturovéne celkem viems DPH 1.089.900,- K2, z dchoz byla uplaindna céstka
G89.000.- K&, jako dafiovy néklad,

2} fakiura £ 3/2011, ze dne 2 s datemn spl  hotovosti vystavend jménem
zhotovitele . i He - 0 objednatel Rl

. , - - piedmét fakturace
zprostfedkovani 2&&11}@%{} Lh pracf na ieai:za«ﬁ f'asady ui ?g,ird Bezmm Kladne, fakturovano
celkem vieind DPH 81.600,- K¢, z deho? byla uplainéna Sdstka 68.000,- K2, jako dasiovy
nakiad,

3y Faktura & 472011,
jménem zhotovitele VB .
obiednatel B - | - preémét
fakturace ostraha a udrz%fz {}b;gi{tﬁ pii sfekm}&ifukm a realizaci Siaseb dia smlouvy ¢ dile,
fakturovino celkem vEemé DPH 1.200.000.- K&, z CchoZ byla uplainéna Sastka 1.000.600.-
K¢, jako dafiovy naklad,

o 1112011 s datem

4} fai\iura & S:2§}1 1, ze dﬁa 5. El 201 1 § da%&m Sﬁiamﬁ‘;{z ﬁmeé v hotovosti, vystavend jménem

= v':_, objednatel Rl

3 . piedmét fakturace ostraha a
4 jektu p:u ukanfstmku a realizaci stav a,b die smii}uw o dilo, fakturovinoe celkem
vietné DPH 1,140.000,- K¢, z éeboz byla uplatnéna ¢astka 950.000,- K¢, jako dafiov{ ndkiad,

5) faktura €. 6/2011, zc dnc 10.11.2011 s datem
jménem zhotﬁvﬁeie _ = 1 -
objednate]l B 2 -
fakturace ostraha a ﬁéfzi}aohjekm pn fehﬁnsimkci a realizaci staveb dle smlouvy o dilo,
fakturovano celkem véetnd DPH 1.260.000,- K&, z Ceho? byla uplatnéna ¢astka 1.050.000,-

K&, jako dafiovy ndklad,

Hatnostl ihned v haﬁcwail Sy st

6) faktura €. 7/2011, ze dne 15.11.2011 s datem slatngsti ihned v hotovosti, vystavend
jménem zhetmutzie V- - IC: *
objednate] RO 0 R 2 ¢ - E{- ¢ — pfedmet
fakturace Qsﬁmha udrzﬁa ﬁbgé:i{m pﬁ re%enstmkm a realizaci staveb dle smlouvy o dilo,
fakturovino celkem véetng DPH 1.080.000,- K¢, z deho? byla uplatména &astka 900.000,- K&
jako danovy naklad,

7) Faktura €. 8/2011, ze dne 20.11.2011 s datem ;a.iﬁamem ihned v _hotov osti vystaveni

jménem ?hotevztde X
5 e D R

objednatel R 211 .
fakturace Qst:aha a udrzba ijekm pii rekonstrukei a realizaci staveb dle smlouvy o dilo,

fakturovano celkem véetné DPH 1.320.000,- K&, z &choZ byla uplatnéna ¢astka 1.100.000.-
K<€ jako danovy ndklad,

8) faktura & 9/2011, ze dne 25.11.2011 s datem s igtﬁssﬁ Ihmd v_hotovosti, vvstaveni
jménem zhotovit if: ‘\ kd - ;

objednatel AL | = U predmét

fakturace ostr aha a ud;z‘sa eb;ektu pr; rekonsirukel 2 realizaci staveb dle smiouvy o dilo,
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falturovinoe celkem viéemd DPH 1.200.000 - K&, z fchof byla uplainéna fdsika 1.000.000,-
K¢ jako dafiovy niklad,

9 faktura & 1072015, 2
jménem zhotovitele
objednate] R
fakturace ostraha a Gdrzba o jektu pii rekonstrukei a realizaci staveb dle smlouvy o dilo,
fakturovano celkem véetnd DPH 1.236.000,- K&, z éehoZ byla uplatnéna &astka 1.030.000,-K<
jako datiovy ndklad,

iy faktura & 11 Zﬁii ze doe 5
abzalcvamym L ;

2 ’?{}El 5 da?am sykﬁnas&x lhﬁifd v hmm”ssﬂ vyﬁax ena

{{:‘kﬁﬂsiﬁﬂiﬁ} 77 reaiiz ci <:ta!;fei’} 7' éif: '«sm}savy o dilo, f’skis::r@mz:ﬁ ce&em véetng DPH
1.164.000 - 3&(}, z éehoZ byla uplatndna fastka 970.000,- K&, jako datovy ndklad,
11y faktura & 1272011, ze dne 10.1

%"}ii § datem s Iamé}siz ﬁé:ﬂﬁé ¥ hcims}%is, v S{é‘%’{tﬁ%
jménem zhmm’iteie : e ey

objednatel 78 . - K_ : - prt,émet
fakturace a}st?ﬂzha a ndriba o 3e£m prz rekﬁnstmkcz a realizact staveb éia smk}wﬁ o dilo,
fakturovéno celkem viéetnd DPFH 1.548.000,~ K&, z éehoZ byla uplatnéna &astka 1.290.000,-
K¢ jako dafiovy niklad,

12} fakiora &. 13/2011, ze doe 15.12.2011 s datem s 3&11105.}%1 ihne é v hotovostl, vysiavend
jménem ghatcavztele _D T IC

objednate] REE . VB IR predmit
fakturace emzsiza 4 Gdrzba o 3ektu pii rekonstrukel a ;’uahzaez sténe‘a die sm}auvv o dilo,
fakturovano celkem vietnd DPH 492.000.- K&, z 8ehoz byla uplatména &astka 410.000,- K&,
jako dafiovy naklad,

simz RS MY 7krdti] daft 2 pitjmu privnickych osob za rok 2011 nejméné o 1.757.500.-
K&, ke tkodé Ceského siatu zastoupeného Finandnim dfadem se sidlem Kladno, LeoSe
Janacka 3181,

Iid)

V fadném dafovém piiznani k dani z pfjmu pravaickych osob za rok 2012, podaném dne
27.3. 2013 u Finanéntho Gfadu v Kladné, Gmysing snizil zaklad dan¢ z pfijmu pravaick$ch
osob za rok 2012 o &stku 1.100.000 - K¢, a to nasledujicimi fakturami:

1) faktura ¢. 172012, ze dne 31.1.2012 s datem splatnosti 31.1.2012, v hotovosti, vystavend
obZzalovanym I bez védomi  jménem zhotovitele V
I | 1C: objednatel

W e ) — predmét fakturace zprostiedkovini !&kﬁ?k‘?

v ul. Petra Bezrule, fakturovino celkem véetné DPH 216.000,- K¢, z ¢ehoZ byla uplatnéna

gastka 180.000,- K&, jako dafiovy ndklad,
tern splatmosti 30.9.2012, v hotovosi, vystavend
| e |
. %- EEEEE B

23 faktura & 24/12, zc dne 2442{}? gdg
jménem zheicvztcie "v e
objednatel - - e

L
)
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e e

pfedm®t fakiueace zprostfedkovéni zakdzek od 1.1.2012-31.12.2012 spojené s dozorem na
stavbich, fakfurovino celkem vietn® DPH 1.104.000,- K&, z &eho? byla uplatnéns Castka
920.000.- KZ, jako dafiovy néklad,

celkemn tedy za zdafovaci cobdobi let 2009 az 2012 1 k-i zheatil dafl z plpms

privaickych osob o 2.141.948,- K&

Diaft z piidané hodnoty (DPH)

ii.e}

V Fadném danovém pHzndni k dani z pfidané hodnoty za 4 Ctvrtlett 2009, podaném dne
22.1.20610 u Finanéniho Gfadu v Kladng, (umysiné neoprévnéné uplatnil ndrok na adpotet
DPH 't za nasledujiel fakunu

1y faktura &
zi}ﬁiax Hele

157, ze doe 30.12.2009 s datem sphi m{}%zz 29.1.2010, vystavend iménem

1 R objcduate! REEER
: ! - : -BEE N fakturovino celkem
&éﬁmé DPH 343, 6 52 &c na jejimz zakladé uplatnil ndrok na odpofet DPH ve vy 54.869,-
K&,

¢imz R‘ Iv' zkratil dafl z pfidané hodnoty za uvedené obdobi o 54.869 - K&, ke Skode
Ceského statu zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladné se sidlem Kladno, iﬁ@&m Janédka
3181

LG

V fadném datiovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za 1 &tvrtleti 2010, podaném dne
23.4.2010 u Finanéniho wfadu v Kladng, tmysind neopravnéng uplamil nérok na odpodet
DPH, a to za ndsledujfc] fakturu:

IXfaiturac 16, ze dne 16.3.2010 s datem s%amﬁsit 303, ’?E}EO vystavena jménem Zhﬁfﬁ}‘s’itbib
s P- g n » objednate] FESEERIE

- W . : | , fakiurovéno Lelkunwamé
{}?H 3(3{} 480 Egé na jejimz zakif%de ug}iamﬂ ;mmk na odpodet i}PH ve vy 50.080,- K&,

¢imZ i zkratil dan z pridané hodnoty za uvedené obdobi neyméné o 50.080,- K<, ke
$kod8 Ceského stitu zastoupeného Finanénim dfadem v Kladné se sidlem Kladno, LeoSe
Janacka 3181,

F.g)

V tadném dafiovém pfizndni k dani z piidané hodnoty za 4 &tvrtlet! 2010, podandm dne
26.1.2011 o Finantniho Gfadu v Kladnd, umysingé neoprivnéné uplatnil narok na odpodet
DPH, a to za nasledujici fakuru:

1) fakiura &. 35, ze dne 26.12.2010 s datem splatnosti 26. IEZGE{} v hﬂ%ﬁ?@sﬁ vmm&gzza
jménem ;heiﬂvﬁaif: fa, y e - - S
objednatel RE

-
33



3 To 6572016

fakturovano celkem vdetnd DPH 357360« K&, na jeiim? zdklad® uplatnil nérok na odpodet
DPH ve vy&i 59.560,- K&,

&z R | Zkratil dai 2 pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejménd 0 59.378,- K&, a
vylakal ?Vh@é‘%} ormou nadmérného odpoltu DPH ve v 182.- K&, kterd mu byla vyplacena
dnie 21.2.2011, ke 8kodé Ceského stite zastoupentho Finandnim (fadem v Kladng se sidlem
Kladno, Leofe Janacka 3181,

iLh}

YV fadném dafiovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za 3 Stvrilerf 2011, podaném dne
25.10.2011 u Fipandniho ofadu v Kladng, tmysiné neopriavnéné uplatnil ndvok na odpodet
DPH, a to za nasledujici faktury:

1y faktura &. 172011, ze dne
jménem zhotovitele V| @
objednatel R . : . . =
fakturovéno ueikem foetn I}?H E 089 9@(2 K¢, na ;f:;;m; zakﬁadé Lpiaﬁiﬂ mz‘{\k na x}é;}@n&t
DPH ve v¥5i 98.900,- K&,

16 8. zi}li s éatem siam@s‘t: i 8 2£}ii v hmmﬁaﬁ wsfgm eﬂﬁ

2 faktura & ?/’2{}11 ze due 27.9. 2011 s daiem 3 ¥atn{}sti ihned v hotovosti, vystavend jménem

zhotovitele Vi IC objednatel |
e ““"“3‘ B

. , : fakturovénoe celkem vietné DPH
8§ 60{} K&, na jejimZ zdkladé uplamil ndrok na odpcs&:et DPH ve vy8i 13.600.- K&,

&imZ K M- zkratil daft z pHidané hodnooty za uvedené obdobi nejméné o 112.300,- K¢,
ke 3kod& Ceského statu zastoupeneho Finandnim dfadem v Kladn€ se sidlem Kladno, LeoSe
Janadka 3181,

H.ch)

V Fadném dafiovém pHzndni k dani z pfidané hodnoty za TV. ¢tvrtleti 2011, podaném doe
26.1.2012 u Finandniho dfadu v Kladné, tmysiné neopravnénd uplatnil ndrok na odpotet

DPH, a to za nasledujiel faktury:

1) faltura ¢. 4/2011 ze dne 1.11.2011 s datem sy latnosti ihned v hotovosti, vystavena jménem
zketgwi i ’\, - - — objednatel |

_— s * | B 1C- B ukwurovino celkem %C&tﬁe DPH
1 2{}(3 {}{}{} KEg, na jejimz zakladé uplatnil ﬁdfiﬁa na odpodet DPH ve vvii 200.000.-

2) faktura &. S!Eé}il ze dne 5.11.2011 s datem ?itdm{)&t% ihned v hotovosti, vystavend iménem

zhetavztaiﬁ " P-, HERE 1C EEEEEE obicdnote] REEE
' . ' EE < - fakturovino celtkem véetnd DPH

] 141’) 0{}0 K.;,, 53 jeilmZ zékladé uplatnil ndrok na odpocet DPH ve vydi 190.000,- K¢,

3y faktura & 672011, ?a dne 10.11 2811 s datem splainosti thned v hotovosti, vystavena
jménem ?hotavﬂeie iKF iC: _
objednatel REEEE . IC: fakturovdno
celkem vieiné DE’H | ZG{} 600, Ka na jejimz zikladé uplatnil ndrok na eﬁpos,ei DPH ve vy
210.000.- K&,




4y faktura & 772011,
iménem zhotovitele §
objednatel B
cetkem vismd
180.000,- K¢,

dre 15112611 s :

DPH 1.080.000,- K& n

¥

y Taktura & 8/2011, ze dns 20.1
jménem zﬁaiav;ﬁeie
objednatel R
ceikem vieiné DPH | 3‘?{} {}Qf} -
228.000,- K&,

f&iﬁiﬁﬁ;’&'ﬁﬂﬁ
¢ DPH ve vyii

. na jejimz zakladé uplamil nirok na i}}?{}

6) faktura & 92011, ze doe 25 1ls {iaﬁ,m sg;i&mesa thned v _hotovosti, vyst
jménem zhotovitele VEEES _- - MR

objednate] R \ faiﬁus:svéﬁe
celkem viemnd DPH 1.200.000,- K&, na jejim? zakladé apiz:mﬁ ﬁgfek na s}d;}i}csi DPH ve vvdi
200.000,- K¢,

7y faktura €. 1072011, ze dne ?s{}} 703% s datem splatnosti thned v &Qmms‘ii v fsiavﬁﬁé
Jménem zhotovite E. B I«i &
objednatel L2

celkem vietnd }}PH 236K

206.000,- K&,

8) faktura €. 11/2011, ze dne 5
RD ' ' b:.z vgdomz

12,2011 s datem ’:;Eiazmsu ilmed v 11{&@&!95&; xg::ta‘v ena obz.

zikladé upiaﬂ namk na odpodet E}?H ve vysi 19% OG{} K&,

9) faktura ¢ 1272011, ze dne 10. 12.2011 s datem splatnosti ihned v holovostl, vystavend
jménem zheiawtﬁic H- H— ¢
ohjednate] RS e G fakturovino

celkem vietnd Di’ﬁ 1 548 é}ﬂ(} ' Easna. y,jxmz: Z&kié:‘., uplatnil ndrok na odpodet DPH ve vt

238.600,- K&,

hotovosli, vystavend
jménem z&eteﬂtck i¢: —
objednatel RE e — fakturovano

celkem véeine 0o '. a& ;eymz ;aklade uplatnil narok na odpodet DPH ve vidi
82.000,- K&,

10} faktura ¢, 13/2011, .z?: J;m, 3512 ?{}il s a:iai@zn :piaiﬁestzihﬁed v

Simz R- Mlzkrétil dan z piidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 1.618.035,- K&,
a vyldkal vyhodu formou nadmé&mého odpodtu DPH ve vysi 321.965,- K&, ktery mu byl
vyplacen dne 20.2.2012, ke $kodé Ceského stitu zastoupeného Finanénim tfadem v Kladng
se sidlem Kladno, Leode Janadka 3181,

Lad
LA



Ly

V ¥adném dafiovém pHiznéni k dani z pfidand hodnoty za leden 2012, podaném dne 27.2.2012
u Finanfuiho Gfado v Kladnd, Gmyslng neoprivaing uplamil ndrok na odpodet DPH, a to za
nasledujicd fakturu:

1y faktura & 1- "’é}i

o doe 31
ﬁi%%ﬁi{wanym ; Wi

1.2012 s datem snlatnosti 31.1.2012, v hotovostl, v
: i i 1 iménem zhotovitele

?f“_ :
nepodepsal, objednatel R - W

B fakturovano celkem vietnd DPH ?iéﬂf}{) Eé.it
odpodet DPH ve vyii 36.000,- K¢,

8 jqzmz zakia & zz;:s amﬁ a&m& na

&imz R- ME sam zkvitil dafh 2 pfidané hodooty za uvedené obdobi nejméné o 32.933,-
K&, a vylakal vvhodu formou nadmémého odpoctu DPH ve vydi 3.067.- K¢, kfery mu byl
vyplacen dne 21.3.2012, ke ¥kodd Ceského statu zastoupeného Finandnim Gfadem v Kladné
sc sidlem Kladno, Leofie Jandlka 3181,

TLE)

V ¥adném dafiovém pFiznani k dani z ptidané hodnoty za duben 2012, podaném dne 25.5.2012
u Finanéniho (fadu v Kladné, tmysiné neopravnéné uplatnil ndrok na odpolet DPH, a 1o za
nésledujici fukturu:

s datem splatnos

Dfaltura €. 24/12, ze dm ’344 "*{}1 30.9.2012, v hotovost vystavena
jménem zhg;wwtciu .

R _
objednatel RE .

fakturovano c@lkem ‘;’f‘&fﬁé D?H 1. 1@4 ﬁ{}(} Kﬁ na jejir ?a}dadc apl&ingi némii na edpmii
DPH ve vysi 184.000.- K&, &imZ ’VE. yylikal dafiovou vyhodu na nadmérném
odpodtu DPH ve viii 184.000,- K&, kter§ mu byl vyplacen dne 20.6.2012, ke $kod# Ceského
statu zastoupeného Finantnim dfadem v Kladné se sidlem Kladno, Leofe Janicka 3181,

celkem tedy v uvedenych obdobi R- M. zkratil dan z pfidané hodnoty nejméné
0 1.927.795,- K¢&, vyldkal datovou vihodu na nadmérném odpoltu DPH v celkové vysi
509.214,- K¢,

R- M tak ve vye uvedeném obdobi pod bodem 1. a 1L, zkratil dafi 2 pHjmu fyzickych a
pravaickych osob, nejmén® o &astku 9.677.588,- K& dale zkratl dafi z pfidené hodnoty
nejméné o Castku 10.445.205,- K& a vyldkal dafiovou vyhodu formou nadmérného odpoltu
DPH v celkové v98i nejméné 1.719.224,-K¢, v soubrnu tedy zplsobil R- M- fkodu
Ceskému stitu zastoupenému Finaninim Ofadem v Kladng, sidlem Leole Janicka 3181,
Kladno, ve vvii 21.842.017,-K¢&.

tedy
pod body L 11
ve vét&im rozsahu rozsahu zkedtil dafi a vyldkal vwhodu na dani a tohoto &inu se dopustil ve

velkém rozsahu

CimiZ spachal



pokeatudicd ziodin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby die § 240 odst. 1, odst. 3
wresintho rakoniku,

g odssruje e

podie § 240 odst. 3, § 43 odst. 2 u. zdkonfku k soubrnnérou wwestu odndd svobody v wrvani 7
fpedmi rolifia & {Si“gii} mifsien,

Padle § 56 odst. 3 tr. zdkoniku se pro vikon toboto trestu zafazuje do vznice s dovorem,

Podle § 43 odst. 2 tr, zékoniku se soucasnd zrufuje vyrok o trestu z rozsudku Mésiského
soudyu v Praze ze dne 29.6.2015 sp. zn. 57T 7/2014 ve spojeni s usnesenim Vrchniho soudu
v Praze ze doe 2.3.2016 sp. zn. 9To 98/2015, jakoz i viechna rozhodnuti na tento vyrok
obsabove navazujici, pokud vzhiedem ke zméng, kniZ dodlo tmio zrulenfm, pozbyla
podidadu.

Podle § 71 odst, 1 tr. zdkonikusc uklddd propadsati ndbradaf hodnoty, ato:

1

| rok viroby: 2009, barva: Cerna

Makladni &uﬂ}m&bﬁ E\Ji;tsubzshl L 200, RZ: fﬁ ,
B - (xS KLICE,

metal, VINS &

- Makladai éﬁfé}ﬁit}bl R? - Typ: Fiat Ducato 3.0 I'TD, rok vyroby: 2008,
barva: bila, VIN: [ 0 KLICE,

lipts
W

4

2o

. Typ: Peugeot 307, rok vyroby: 2007, barva:

- {Osobni &ﬁt@fﬁebﬁ i{zZ .
: . 2KLICE,

metal, VINIE = 8

- Privés za nékladni automobil : Typ: RS 02-400 TKU2439, rok

vyroby: 2000, VIN:

- EMISNI KARTA k vozidiu RZ: _?yp Fiat Daaam 3 GJTD Drub: Nakladni
automobil, rok vyroby: 2008, barvar bild, VINE ARl 2

- EMISNI KARTA k vozidlu RZ: _ Typ: Mitsubishi L?{‘I{B Dﬂ Druh Nakiﬁdm
automobil, rok vyroby: 2009, barva: Cernd metal, VIN:E .

- ZELENA KARTA k vozidlu RZ: R Typ: Mitsubishi L200 DC, Druh:
Nakladni _ automobil, _rok  v{roby: 2009,  barva Cernd  metal,
vin e e

- ZELENA KARTA k vozidiu RZ: 0 0 | Typ: Fiat Ducato 39}13 Dvuh:
Naldadni automobil, rok viroby: 2008, barv"i bila, VIN: T -

- MALY TECHNICKY PRUKAZ k vozidiu RZ: e, Tvp: Fiat Ducato 3.0 JTD,
Druh: Nakladnf automobil, rok vyroby: 2008, barva: bild, VIN-

- MALY TECHNICKY PRUKAZ k vozidlu RZ: Bl Typ: Mitsubishi L200 DC,
Biuh \s;kia{ﬁm antomobil, ok vyroby: 2009, barva: demad metal,

- EMISNII KARTA, k vozidiu Rz; B2 2 Typ: ?cuvem }07 i}mh Osobnt
automobil, rok viroby: 2007, barva: aumme‘{ai VIN: ; - .
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- Potvizeni o povinném pojilénl motorovich vozidel k vozidin RZ:
Peugeot 307, Druli: Osobni automobil, rok viroby: 2007, barva: lernd metal, VIN:

- Potvrzeni o povinném pojiféni motorovich vozidel k vozidiu RZ: : Typ:
RS 02-400 TKE@E? Drruh: plivés za odkladni amiomobil, rok vireby: 2000, VIMN:

- Prikaz technicky motorového vozidla - maly i velky k vozidly RZ: L0 Tvp:
Peugeot 307, Druh: Osobni automobil, rok v§roby: 2007, barva: dernd metal, VIN:

- Pritkaz technicky motorového vozidla k voridin RZ4: . . T ypr RS 02-400 TK
2439, ) St: i‘iv's za nékladni  automobil, rok wmbv 2000, VIN:

- Pritkaz technicky motorového vozidla k vozidin RZ: . . Typ: RS 02-400
TKU2439, Drui: plivés  za nakladni autormobil, r@h fosby 20006, VIN:

- Osvédéent o registraci vszizii& - Velky technicky pritkaz (plvodneé RZ - ¥

roce 2010 zménéno na | vvdano dle § 78/1 & fadu od Credium a. 5.,

s

- OsvédEeni o registraci vozidla - Velky technicky prikaz k vozidiu [
dle § 78/1 tr. fadu od GE Money aute s. 1. 0.,

| vydano

- Qsvéddeni o registraci vozidla - Velky zw%mm’n}g pmkaz k vozidla Fiat Ducato
. vydano dle § 78/ 1 tr. fadu od ESSOX s.

B.

Podle § 223 odst. | tr. fidu z diivodu § 11 odst. | pism. f) tr.fadu per analogiam se tresini
stihani obzalovaného REEEE MEEER pro skutky (diléi ftoky pokratujiciho trestného Cinu)
spotivaiicd v tom, Ze:

spoledné s jiz zemielym Vi P- -

MEE jako podnikatel —~ fyzickd osoba podnikajici podle Zivaostenského zdkona pod
obchodnim nézvem R M. §Ld se sidlem podnikini U e ﬂ
v mysiu zkratit daft podal za roky 2009, 2010 a 2012, u Finanéniho Gfadu v Kladnég,
amysiné nepravdivé dafiova ptizndni k dani z pi{jmu fyzickych osab, a dale za obdobi biezen,
duben, kvéten, Serven, srpen, zaH, Fjen, listopad, prosinec 2009, dnor, bfezen, duben, kvéten,
gervenec, srpen, fijen, lstopad, prosinec 2010, zéF, listopad, prosinec 2011, a srpen 2012,
Gmysiné nepravdiva dafiové pfizodni k dani z piidané hodnoty, ve kterych tmysiné zahmul do
pfijatych zdanitelnych plnéni a dafovych vydajt firmy, fikival faktury o pfijatych
zdanitelnych plnénich ddajné vystavenych osobou samostameé vydéletng cinnou \ﬁ

ﬁ kdy si tyto doklady po

IC:

a ve dvou pfipadech bez jeho védomi,
obZalovany Vystavoy 31 sam, nebo na jeho pokyn prostfednictvim svych
zaméstnancd, tyto mu za fmanéni uptczm P— v sidle spolefaosti
B B o VBB podepisoval a oznadoval svym razitkem, kdy ob&ma
obsalovanym bylo znamo, Ze pfedmét fakturace se neuskuteénil a ke zdanitelnému plnéni
nedoslo, obzalovany REERE E‘».I tak jednal v imyshn neopravnéné snizit zdklad dang

sidlem podnikani

piedchozi dohodé s védomim VB
¥




fiﬁij“"‘} g?;s:i&*zﬁ osob, a dile peoprdvaéné sniZit platby DPH na vistupy, jfs%{csé‘ i
e

; %:m ¢ od Fmanéniho dfadu v Kladné ﬁaémf:m“ odpotet DPH, phifemZ
ek jednal s viédomim &1 byl minimédlnd srozumén s tim, Je obZalovany
m f@‘ ZENESE im faktury do svého Gletnictvi a poudije je ke gherfceni dand z pliimu
fyzickych osob, dané 7 pfidané hodnoty a v jzzﬂ{ﬁ%’i dafiové vyhody ve forme vyplaceni
nadmérného odpoftu DPH, kdy takio jednali v niZe uvvedentch piunénich k dani z pHimu
fyzickych usob a dani z pfidané hodnoty, konkréing:

Led

v fadném datiovém pliznani k dapi z pfipmu fvzickych osob za rok 2012, podaném dne
27.3.2013 v Finanéntho dfadu v Kladng, snizil zéklad dang z piljmu fyzickych osob za rok
2012 neiméné o Sasthn 3.577.000,- K&, 2 to nésleduiicinmi fakitorami:

1} faktura €. 1572011 ze dne 20.12.2011 s datem sp
obZalovanym R bez vg{is:)ﬁ;; .
nepodepsal, jménem zhotoviiele Y L
] objednatel Stavebni firma R - 1

B pm{f‘imeifsimmw dodani femesiniky sg}{} jené s éﬁ?ﬁ?ﬁfﬁ na akci rekonstrukee byta p.
. ' fakturovano celkem véetné DPH 2.318.000,- K¢, z échoz byla uplatnéna
Sastka 2 ?é‘? 000,- K&, jako daftovy naklad,

2) fakiiira ¢ ’?5*”12, ?aéna 1.8.2012 s datem splainosti 15.8. ’3{}}’. v hoim@:;i; vystavend

fakturace 2‘}};‘@5{13{&% ani zakdzek Gé mésﬁ:e éervoa 2612 de mésice pf@smeeZSiE s@ﬁ}mg $
dozorem na stavbach, fakturovano celkem véetnd DPH 974.400,- K&, z ¢eho? byla uplatnéna
Castka 812.000,- K¢, jako dafiovy néklad,

¢imz REGHE MBI 7kratil da 7 pijmu fyzickgch osob za rok 2012 o 430.140,-K&, ke Skodé
Ceského stétu zastoupeného Finandnim Gfadem v Kladné se sidlem Kladno, Leoge Janatka
3181,

Lu)
v fadoém datiovém phizndni k dani z pfidané hoednoty za zafi 2011, podaném dne 26.10.2011
u Finanénihe Ofadu v Kladng, imysleé neopravnéné uplatnil narok na odpodet DPH, a to za
nastedujici fakture:
b ?akmm é. datesn splatnosti thoed v hotovosti, vystavend jménem
objednatel

- : fakturovano celkem vletné DPH
dé upi:ﬁml nﬁrek na odpodet DPH ve vyl 486.000,- K&,

2/2011, ze dnc 20.9.201 |

2916 {}ﬁ}(} ké; ﬁae]mlz Zikla

cimz R- h«.zkré{ii dafi z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméng ¢ 486.000 K¢, a
vyldkal daftovou vyhodu formou nadmémého odpodtn DPH ve visi 24.895,- K&, kiery mu byl
vyplacen dne 21.11.2011, ke $kodé Ceského statu zastoupeného Finandnim (fadem v Kladné
se sidlem Kladno, Leofe Janadka 3181,



Lvy

v Yadném dafiovém plizndni k dani z pHdané hodnoty za listopad 2011, kieré bylo podano u
Finandniho fifadu v Kladné s neditelnym datem podéni, dmysind neopravnénd uplatnii ndrok
na odpodet DPH, a o za nasledujief fakior

1) fakiura & 14/20611, ze dne 5.11.2011 s datem splatnosti 30.11.2011
obalovany REEEE MEE vystavil sém bez vidomi VRN Pl

holovost, %’dﬁ‘i‘i}ﬁ 5i
| a k’&ﬁ{}{i K

fakiﬁmvsne ;.f»‘ikum vﬁemeﬁ?ﬁ 1&!@% ?2{3

. - K&, na jﬁif?ﬁz’
na Od}}(}bﬁl, DPH ve vyEi 274.320,- KC,

zékladé uplatnil ﬂamk

a tim - sam zkratil dait z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméng o 274.320,-
K&, ke 3kodé Ceského statu zastoupeného Fimnﬂmm madezn v Kladné se sidlem Kladnpo,
Leofe Janadka 3181, na Cemz se VR P nepodilel, pfedmétnou faktoru
prokazatelng ﬁgpeéegﬁaﬁh o této mu nebylo nic zndmo,

Lw)

v Fadném dafiovém piiznani k dani z pfidané hodnoty za prosinec 2011, které bylo podans
dne 26.1.2012 w Finanntho Gfadu v Kladngé, tmyvslné neopriviéné uplamil narok na odpocet
DPH, a 1o za nasledujici fakturu:

13 Faktura &, 15/2011, ze dne 20.12.2011 s datem splatnosti 31.1.2012 v hotovosti, kierou si
obZalovany M‘ vystavil sdm bez véﬁei}*ﬁ * 3&&&'@{1

nep&ﬁems&l jménem zhotovitele VIEOE : i
ICERE g objednatel Stavebni firma _U— - :
ICEE I [akturovano celkem véem® DPH 3.318.000,- K&, na jejim# Ziklads upiamz!
i‘i&?@k na ed;as}cet DPH ve vy 553.000,- K&,

Py

&imZ R- M. sam zkratil dan z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné ¢ 553.000.-
K&, a vylakal dafiovou vihodu formou nadmémého odpodiu DPH ve vidi 697.- K&, ktery byi
pouzit na thradu nedoplatku na DPH, ke Skodé Ceského statu zastoupeného Finandnim
Gfadem v Kladné se sidlem Kladno, Leole Janalka 3181, naéemz se V

nepodilel, predmétnou fakturu prokazatelng nepodepsal, o této mu nebylo nic znamo,

Ex}

v Fadném daftovém pliznani k dani z pfidané hodnoty za srpen 2012, které bylo podéno dne
25.9.2012 u Finanfniho tfadu v Kladné, Gmysiné neopravnéné uplatrdl narok na odpolet
DPH, a to za nasledujict faktury:

1} faktura & 25/12, ze dne 1.8, 2012 5 datem splamosti 15.8. 2012, v hotovosti, vystavena

jménem zhemvtifjx, V- f— IC:
objednate] R U_U_ ICEEEEE (kurovano

celkem véetné DPE& 974 A400,- K&, na jejimz zakladé uplatnil narok na odpoCet DPH ve visi
162.400,- K&,

&imz RETE Pv' zleratil datt z pfidané hodnoty za nvedené obdobi nejméné o 162.400.- K¢, a
vylakal dafiovou vyhodu formou nadme:mebo odpoétu DPH ve vysi 250,- K&, kter¢ mu byl
vyplacen dne 22.10. 2012, ke skodé Ceského stétu zastoupeného Finandnim dfadem v Kladné
se sidlem Kladno, Leoke Jandtka 3181,
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zastavuje.
Odévodnéni

Mapadenym rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 2052016 ¢4 4 T 612014~
2512 byl obZalovany ;W uznan vinaym pokraduiichn ziodinem zkrdceni dand,
poplaiku 2 podobné povinné platby podle § 240 odst. 1, odst. 3 trzdkonflu, Podle § 240 odst.
3 za poufiti § 43 odst. 2 tr. zékoniku mu soud uloZil souhrany trest odnéti svobody v trvdni
sedmm rokd a $esti mésichd se zafazenim k jeho vvkonu podle § 56 odst. 3 tr.zdkoniku do
véznice s dozorem. Podle § 43 odst. 2 tr.zédkoniku soudasnd zrusil virok o trestu ulozeném mu
rozsudicem Méstského soud;z v Praze ze dne 29.6.2014 spon. 57 T 72014 ve spojond
s usnesenim Vrchothe soudu v Praze ze dne 2.3.2016 sp.zn. 9 To 98/2015, jako? i viechna
{izﬁsl rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ dodlo
zrudenim, pozbyla podkladu, Soudasng podle § 71 odst. | tr.zakoniku uloZil trest §r0paén§ﬁ
ndhradni hodnoty a to véci podrobué rozvedenych v napadeném rczsud i
byla uzndna vinnou 1 pravonickd osoba obchodni spolednost RE - -
pokradujicim plefinem zkrdceni dané, poplatku 2 podobné pov inné gia{by podle § 240 odst. |
trestniho zakoniku. Odvolani do tohoto vyroku poddno nebyle a v této &asti je virok o ving,
fakoZ i o uloZeném trestu, pravomocny.

Q%}zaim /any byl uznan vinny
Eodmka;m p@iﬁs éivﬁeslcnskéhc zakana

na tom skutkovém zakladé, Ze spoledné g HE zemielim

: REEE M jako podnikatel ~ fyzicka osoba
pod obchodnim nizvem REEEE i" i G
se sidlem podnikédni UR : U v Goystu zkedtit dant podal 78 mkga
2009, 2010 a2 2012, u Finanéniho Gf adu v Kladné, tumysing nepravdiva dafiova phizoant k dani
z pifjmu fyzickych osob, a dale za obdobi bfezen, duben, kvéien, Cerven, srpen, zaf, rgm
listopad, prosinec 2009, nor, biezen, duben, kvéten, Eervenec, stpen, fijen, listopad, prosinec
2010, zat, listopad, prosinec 2011, a srpen 2012, umyslng nepravdiva dafiové pliznéni k dani
z piidané hodnoty, ve kierych Gimysiné zahnul do piijatych zdanitelnych pindai a dadovych
vydaji firmy, fiktivni faktury o piijatych zéanitf:ini’ ch plnénich ddajné vystavenjych osobou

samost&tﬁﬁ vydéletné Sinnou Vi BN IC. BB -idien poduikind
Pﬁ kdy si tyto doklady po predchozi dohodé s védomim V-P-, a

dmzs pfipadech bez jeho védomi, obzalovany REEEEE M vystavoval sém, nebo na jeho

z;c;kyﬁ prostfednicivim svjch zaméstmapcii, tyto mu za financni dplat \!_ N
sidle spolednosti R K‘ ul. W podepisoval a oznacoval

svym razitkem, kdy obéma eﬁgaiﬁvaz%}?m bylo zndmo, ze predmét fakturace se neuskutednil &
ke zdanitelnému pinéni nedoflo, obZalovany M tak jednal v Gmyshu neopravnéng
snizit zaklad dané z pfijmu fyzickych osob, a dile neopravnénd sniZit platby DPH na vystupu,
jakoZ i neoprédvnéné vyldkat od Finanéniho Gfadu v Kladné nadmémy odpoet DPH, piitemz

A% : tak jednal s védomim ¢ byl minimalné srozumén s tim, Ze obZalovany
REE 1 zanese tyto faktury do svého Géetnictvi a pouZije je ke zkriceni dané z piijmu

fyzick¥eh osob, dangé z pfidané hodnety a vyldkani dafiové vihody ve formé vyplaceni
nadmériného odpodtu DPH, kdy takio jednali v niZe uvedenych pfizadnich k dani z piijmu
fyzickyeh osob a dani z pfidané hodnoty, konkréiné v fadném dafiovém pfizndni k dani z
pitjmu fyzick¥ch osob za rok 2009, podaném due 1.3.2010 u Finanéniho Gfadu v Kladné,
snizi] zéklad dané z pfHjmu fyz;{,kyah osob za rok 2009 nejméné o fastku 26,751,141~ K&, a
o ndsledujicimi fakturami uvedenymi v napadeném rozsudku, &imZ zkrdtil dan z pijmu
fyzickych osob za rok 2009 nejméné o 4.012.665,- K& V Fadném dafiovém pfiznani k dani 2z
piijmu fyzickych osob za rok 2010, podaném dne 8.4.2011 u Finanéniho (fadu v Kladng,
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siizil zaklad dané z pijmu fyzickich osob za rok 2010 o &dsthu 23486510, K&, a to
nastedujfcimi fakturami uvedenymi v napadeném rozsudku, &imZ  zkrdtl dad 2 pfjmu
fyzick{ch osob za rok 2010 nejménd o 3.522.975.- K&, V Hdném dafovém piizndni k dani z
pifjmu fyzickych osob za rok 2012, podaném dne 27.3.2013 u Finantnibo Giadu v Kladng,
sniZil zaklad dané z piffmu fyzickych osob za rok 2012 nejméné o Sistku 3.577.000.- K&, ato
nasledujicimi fakturami podrobné rozvedenymi v napadeném rozsudku, ¢imZ v
zkratil dafi z pifjmu fyzickych osob za rok 2012 o 430.140,-K&, celkem tedy za zdafiovaci
ohdobi et 2009, 2010 a 2012 RELE M| Zkratil dafi z pHjmu fyzick¥ch osob nejméné o
7.965.780,- K&, to vie ke tkodé Ceského stitu zastoupeného Finantnim Gfadem v Kladné se
sidlem Kladno, Leofe Janacka 3181,

Déle v Fadném dafiovém pfiznani k dani z pfidané hodnoty za biezen 2009, pedaném
dne 22.4.2009 u Finanénibo tfadu v Kladné, fimysing neopravnéng uplatnil ndrok na odpocet
DPH fakturami podrobné rozvedengmi v napadeném rozsudku, &im zkrdtil dail z phidané
hodnoty za uvedené chdobi nejméng o 368.618.- K¢, a vyldkal daovou vyhodu formou
nadmérného odpoftu DPH ve vi§i 16.426,- K&, ktery mu byl vyplacen dne 14.5.2009. V
tadném dafiovém pliznani k dani z pFidané hodnoty za duben 2009, podaném dne 22.5.2009 u
Finanéniho tfadu v Kladng, Gnvsiné neopravnéné uplatnil narok na edpotet DPH na zikladé
faktur pedrobné rozvedenych v napadeném rozsudku, &imz zkratil duft z pfidané hodnoty za
uvedené obdobi nejméné o 604.419,- K&, a vyldkal dafiovou vyhodu formou nadmérného
odpoétu DPH ve vy§i 12.376,- K& ktery mu byl vyplacen dne 5.6.2009. Dile v Fadném
dafiovém piiznani k dani z pfidané hodnoty za kvéten 2009, podaném dne 19.6.2009 u
Finanfniho Gfadu v Kladné, dmysingd neopravoénd uplatnil ndrok na odpolet DPH, a na
zékladg faktur podrobné uvedenych v napadeném rozsudku, ¢im? zkrdtil dah z pfidané
hodnoty za uvedené obdebi nejmén? o 459.234,- K&, a vyldkal dafiovou vyhodu formou
nadmérmého odpotta DPH ve vy 15.286,- K&, ktery mu byl vyplacen dne 10.7.2009.V
tadném dafiovém piznéni k dani z pfidané hodnoty za Serven 2009, podaném dne 22.7.2009 u
Finanéntho (fadu v Kladng, Gmyslaé neopravaéné uplainil ndrok na odpolet DPH, & to na
zaklad® faktur podrobné rozvedenych v napadeném rozsudku, ¢imZ zkrdl dafi z pfidané
hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 274.699.- K& V fadném daiovém pfizndni k dani z
piidané hodnoty za srpen 2009, podaném dne 25.9.2009 u Finantniho Gfadu v Kladng,
imysing neopravnéné uplatil ndrok na odpodet DPH, a to na zékladé faktur uvedenych
v napadeném rozsudku, ¢fm? zkratil dafi z pHidané hodnoty za uvedent obdobi nejménd
o0 788.462,- K&, & vylikal dafiovou vihodu formou nadmémého odpoftu DPH ve vyl
13.825,- K&, ktery mu byl vyplacen dne 15.10.2009. V fadném danovem plizndni k dani z
pfidané hodnoty za zaf 2009, podaném dne 21.10.2009 u Finanéniho dfadu v Kladng,
amysing neoprivnénd uplatnil ndrok na odpodet DPH na zékladé faktur uvedenyeh podrobné
v napadeném rozsudku,

tim¥ zkratil dafi z piidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 689.842.- K¢, a vylakal
dafiovou vyhodu formou nadmérmého odpodtu DPH ve vy#i 3.253.- K&, ktery mu byl
vyplacen dne 16.11.2009. V fadném datiovém pliznani k dani z pfidané hodnoty za fijen
2009, podaném dne 25.11.2009 u Finan¥niho ofadu v Kladng, tmyslné neopravnéné uplatnil
narok na odpodet DPH pomoci fakiur podrobné rozvedenych v napadeném rozsudku, &im?

M zkratil daf z ptidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 614.093,- K&, a
vylakal dafiovou vihodu formou nadmérného odpoctu DPH ve vysi 59.657,- K&, ktery mu byl
vyplacen dne 17.12.2009. V tadném dafovém pFiznani k dani z pfidané hodnoty za listopad
2009, podaném dne 22.12.2009 u Finanéniho Giadu v Kladng, neopravaéne uplatnil nirok na
odpotet DPH, a to za faktury uvedené ve vyroku napadeného rozsudku, ¢imz R MER
zkratil daft z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejmeéné o 402.441.- K¢, a vylakal danovou
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vyhodu formou nadmémého odpofiv DPH ve viki 37874, K&, kterd mu byl vyplacen dne
20.1.2010. V Hdném dafiovém piiznani k dawi z pHidané hodnoty za prosinec 2009, podaném
dne 22.1.2010 u Finantntho Yfadu v Kladng, dmyslud neoprivinénd uplainil ndrok na odpodet
DPH, 2 to za {aktury uvedené ve viroku napadeného rozsudku, ¢imz RELL MBE zkréni] dait
z phidané hodnoty za uvedené obdobl neiméng o 1.880.324.- K&, a vyldka! dafiovou vihodu
formou nadmémého odpotiu DPH ve viysi 29.989- K&, ktery mu byl vyplacen dne 19.2.2018.
Dé4le v tidném datiovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za dnor 2010, podaném dne
2532010 v Finantniho Ofadu v Kladng, Gmyslné neopravnéné uplainil nérok na odpofet
DPH, a to za fakturu uvedenou ve vyroku napadeného rozsudku, éam2 R-Eﬁvlzkréiéi daf
z plidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné 0 469.202,- K&, a vyldkal dafiovou vihedu
formou nadmémého odpoltn DPH ve wvyii 247450, K&, kter? mu byl vyplacen dne
20.4.2010. V tadném danovém plizndni k dani z pfidané hodnoty za bfezen 2010, podaném
doe 23.4.2610 u Finanénibo Gfadu v Kladng, Gmyslnd neopravngné uplainil narok na odpofet
DPH, a to za jednu fakture uvedenou v napadeném rozsudky, SimZ obZalovany zkrdtil dan 2
pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 252.533,- K¢, a vyldkal daflovou vihodu
formou nadmérného odpoltu DPH ve vydi 126502 K&, ktery mm byl vyplacen dne
19.5.2010. Déle v ¥adodm danovém plizndni k dani z piidané hodnoty za duben 2010,
podaném dne 25.5.2010 u Finanéniho 0fadu v Kladné, dmyslné neoprivaéng uplatnil ndrok
na odpofet DPH, a to ze dvou faktur uvedenych v napadeném rozsudku, ¢imz cbzalovany
zkratil dan 2 pfidané hodnoty za ovedené obdobi nejméné o 318.000,- K&, V fadném dafiovém
piiznani k dani z pfidané hodnoly za kvéten 2010, podaném dne 22.6.2010 u Finanéniho
Gfadu v Kladng, nasledné Gmysingé neopravnéné uplatnil nérok na odpofet DPH,
z pfedloZenfch faktur uvedenych v napadeném rozsudku, ¢imZz  vvldkal dafiovou vvhodu
formon nadmémém odpoftu DPH ve vi§i 388374, K& kterv mu byl vyplacen dre
19.7.2010, ke krdcent dané nedodlo. V Fadném dalovém ptiznini k dani z ptidané hodnoty za
Cervenec 2010, podanéin dne 23.8.2010 u Finanéntho (fadu v Kladng, dmysiné neoprivnéné
uplainil ndrok na odpodet DPH, a to za fakturg uvedencu v napadeném rozsudku, ¢im¥ zkratil
daft z pfidané hodpotly za uvedené obdobi nejméné o 59.720,- K¢, a vyldkal dafiovou vihodu
nadmérného odpottu DPH ve vy 15.418,- K¢, ktery mu byl vyplacen dne 20.9.2010, V
fadném dafiovém piiznani k dani z pfidané hodnoty za srpen 2010, podaném dne 23.92010u
Finanéniho Ufadu v Kladné, nasledné Gmysing neoprivnéng uplatnil ndrok na odpodet DPH, a
to za faktury uvedenou v napadeném rozsudku, ¢imZ zkrétil dad z pfidané hodnoty za uvedené
obdobi nejméné o 58.420,- K&, a vyldkal dafiovou vwhodu nadméméhe edpoftu DPH ve i
25.738,- K&, ktery mu byl vyplacen dne 20.10.2010. Dile v fadném dafovém pfiznani k dani
z piidané hodnoty za Fijen 2010, podaném dne 25.11.2010 u Finanéniho dfadu v Kladnég,
umysiné neopravnéné uplatnil ndrok na odpodet DPH, a to za fakiuru uvedenou v napadeném
rozsudku, kdy tim zkedtil dait z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné ¢ 556.800,- K&,
V fadném daiovém pfizndni k dani 2z piidané hodnoty za listopad 2010, podaném dne
22.12.2010 u Finanéntho Ofadu v Kladng, dmyslné neoprivaéng uplatnil narok na odpodet
DPH, a to za ¢yl faktwry uvedené v napadeném rozsudku, ¢imZ obZalovany zkradl daf 2z
piidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 977.000,- K&, g vylakal datiovou vihodu
formou padmérného odpottu DPH ve vysi 2.551,- K&, kier{y byl pouZit na Ghradu nedoplatku
ng DPH. V Fadném dafiovém piiznani k dani 2 pfidané hodnoty za prosinec 2010, podaném
dne 26.1.2011 u Finangniho nfadu v Kladné, dmyslng neopravnéné uplatil ndrok na odpotet
DPH, a to za nésledujici dvé faktury uvedené ve viroku napadeného rozsudku, &imz

VI. zkratil dafi z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 565.237.- K&, a vyldkal
datiovou v¥hodu formou nadmémého odpoétu DPH ve vydi 215291~ K&, kery mu byl
vyplacen dne 21.2.2011. V fadném dafiovém phizndni k dani z pfidané hodnoty za zéfi 2011,
podaném dne 26,10.2011 u Finantniho vifadu v Kladné, Gmysiné neoprivnéné uplatnil narok
na odpoCet DPH, a to za nasledujicl jednu fakiuru uvedenou €% ve vyroku napadeného
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rozsudin, Simz zkedtil dafl 2 phidand hodpoty za uvedené obdobl sléi’jr? wné 0 486.000,- KC, 2
vyldkal datiovou vihode formou nadmémého odpoltu DPH ve vysi 24.895,- K¢, ktery mu %:;}fE
vyplacen dne 21.11.2011. Nésledné v ¥dném datovém piizndni k dani 2 pfidené hodnoty 2z
listopad 2011, kiesé bvlo podano u Finsndntho dfadu v Kladnd s nefitelnym datem podani,
umysing ?;Q}}F:%Ei‘iéﬁé uplatnil nérok na odpodet DPH, a to za nasledujicl jednu fakture
uvedenoy v ﬁa;}aﬁﬁﬂem rozsudku, kdy timto jednanim sim Z%d‘éi‘iz daft z pfidané hodooty za
uvedené obdobi nejméns o 274.320,-K&, na temZ se VE . sepodilel, pfeﬁme:iﬁ@a
fak’é&zm prokazatelné nepodepsal, o o mu nebylo nic zndmo. %f fadném dafiovém piiznéni k
dani z plidané hodnoty za prosinec 2011, které bylo podéno dne 26.1.2012 u Fuangnibo
tfadu v Kladng, dmysiné neopravnéné u;:séamﬁ narok na sépmet DPH, a to za nasledujic
fakturu wvedenou v papadeném rozsudku, ¢imZ R‘ MER sém zkrddl dait z pHdané
hodnoty za uvedené obdobi pejménd o 553.000.-K¢, a vyldkal dafiovou vyhodu formou
n&é‘;}}x?me’im odpottu DPH ve vy&i 697.- K¢, ktery byl pouit na fhradu nedoplatku na DPH,
dem? se V- P nepodilel, predmdtnou fakturn prokazateln® nepodepsal, o této
mat nc*zwie nie zodmo. E}ﬂe v fadném dafiovém piiznani k dani z pfidané hodnoty za srpen
2012, které byle podano doe 25.9.2012 u Finanéoiho Gfadu v Kladné, Gmyslné neoprivnéné
uplatnil ndrok na odpodet DPH, 2 to za ndsledujicd fakturu uvedenou v napadeném rozsudku,
¢imz REGEE ME 7krit) dat z pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 162.400,- K&, 2
vylikal dafiovou vihodu formou nadmérného odpotiu DPH ve vy 250,- K&, kiery mu byl
vyplacen dne 22.10. 2012, ve viech piipadech ke ¥kodd Ceského statu zastoupeného
Fmanénfm tfadem v Kiaﬁﬂé se sidlem Kladno, Leofe Janacka 3181,

Celkem tedy v uvedenych obdobt [. MI zkranl dafi z pfidané hodnoty nejméné
o 10.714.766,- K&, a vylakal dafiovou vyhodu formou nadmérmého odpodtu DPH v celkové
vyii 1.235.852,- K&

?éés}sz:ﬁné obZalovany i' I\l spaiecnas jiz ?smieim Vi
nar, 321}{3 Jeding jednatel spolecnosti RE 8 B S . .

e
se sidlem Wikbooo i, h v timysiu zkratzi dan p@da? za 7§an0vacz obdobi let
2000, 2010, 2011 a 20?2, u Finanéniho ffadu v Kladné, (imysing nepravdiva dafiovi pliznéni
k dani z pfijmu pravaickych osob, a za obdobf L ¢tvrtleti 2009, 1 a IV, Ctvrileti 2610, L a
IV, &tvrtleti 2011, ledna a dubna 2012, dmysing nepravdiva dafiovd piiznéni k dani z pfidané
hodnoty, ve kteryeh amysiné zahrmul do pfijatych zdanitelnyeh ploéni a dafiovych vydajl
spoleénosti, fiktival faktury o pfijatych zdaniteluveh plnénich udajné vystavenyeh osobou
samostatné vydéleénd Sinnou X’h I{Z‘ B sidlem podnikani
He , kdy si tyto doklady po predchozi dohodé s védomim V v
ave dvou p’f};}aﬂrzch bez jeho védomi, obvinény REEE M vystavoval sim, nebo na jeho
pokyn prostfednictvim svich zaméstnancd, tyto mu za finandni Gplatu v F‘ v
sidle spolenosti K o VB podepisoval a oznadoval
svym razitkem, kdy ob&ma obvinénym bylo znémo, 7e pfedmét fakturace se neuskutednil a ke
zdanitelnému plnéni nedoslo, obvinény tak jednal v Groyslu neoprévaéné sniZit
zéiklad dané z pifjmu pravnickych osob, a dile neopravnénd sniZit platby DPH na vystupu,
jako? i neopravnéné vylakat od Finanéniho Ufadu v Kladné nadmémy odpotet DPH, piiCem?
Ti tak jednal s védomim &i byl minimalng srozumén s tim, Ze obvindny |
M zanese tyto faktury do svého (fetnictvi, resp. do Gfetnictvi spol. R
Emm OB o poudije je ke zkraceni dané z pHjmu pravnickfeh osob, dand
z pfidané hodnoty a vylikdni dafové vihody ve formé vyplaceni nadmérného odpotu DPH,
kdy takio jednali v niZe uvedenych pfizndnich k dani z pfijmu pravnickych osob a dani z
pfidané hodnoty, konkréiné v fadném dafiovém piiznanf k dani z pfijmu pravnickych osob za
rok 2009, podaném dne 31.3.2010 u Finantniho dfadu v Kladng, Gmysiné sniZil zaklad dané z
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pHijom pravaick¥ch osob za rok 2009 o Sastku 288.783,-K&, a 1w fakturou uvedenou
v ﬁﬁ%ﬁiﬂ?éﬁi rozsudiu, fhnZ zkedil dafl z pHijmy pravaickich osob za rok 2009 nejméné o

7.800,- K&, Déle v fadném dafiovém pliznani k dani z pfijmu prévaickich osob zs rok 2010,
}“?Q‘i&ﬁf"f? dne 8.4.2011 u Finandniho Sfadu v Kladné, Gmysing sniZil zaklad dané z pfijmu
pravnick¥ch osob za rok 2010 o Sasthu 548.200,-K&, & to falturami uveden¥mi 182
v napadendm rozsudkuy,

&m MEBR zkrétil dait z piijmu pravnickych osob za rok 2010 nejménd o 104.120,- K&,
V thdném dahiovém pliznani k dani z pHpmu pravaickych osob za rok 2811, podaném dne
2.4.2012 v Finanlnfho Yado v Kladné, amysiné sniZil zaklad dané z pfjom pravaickych osob
za rok 2011 o ddstku 10.757.000,- K¢, a to fakturami uvedenymi v napadenédm rozsudku, ¢imi
?2‘ ’&;{I zkritil daf z ptijmu préveickych osob za rok 2011 peiméné o 1.757.500.-K<.
Dédle v fadoém daftovém pfizndni k dani z pfijmu prévnickych osob za rok 2012, podaném
dne 27.3, 2013 u Finandntho Gfadn v Kladné, dmysiné sniizl zéklad dangé z ofijmm
pravaickych osob za rok 2012 o S4stkn 1.100.000,- K¢, a to fakturami uvedenymi ve viroku
napadeného rozsudin, ¢im? obZalovany R ; Mﬂ zkrétil dafi z pHjmu pravoickych osob za
rok 2012 nejméné o 222.528,- K&, ke ¥kodé Ceského stitu zastoupeného Finandnim Gfadem
se siéiém Kladno, LeoSe Janacka 3181, celkem tedy za zdafiovaci obdobi Jet 2009 az 2012
, zkratil dan z pfijmu pravnickych osob o 2.141.948,- K¢ ke $kodé Ceského statu
zastoupeného Finanénim Gfadem v Kladnég se stdlem Kladno, LeoSe Jandcka 3181,

4

Dale v tadném dafovém pfizodni k dani z pfidané hodnoty za 4 Ctvrtleti 2009,
podaném dne 22.1.2010 u Finandniho &fadu v Kladné, froysing neopréviéné uplatnil narok
na cdpodet DPH, a to jednou fakturou uvedenou ve viroku napadeného rozsudku, &im2
M zkritl daf z pitdané hodnoty za uvedené obdobl o 54.869,- K&, V fadném dafiovém
pliznani k dani 7 pfidané hodnoty za 1. ¢rvrtleti 2010, podaném dne 23.4.2010 u Finanéntho
ufadu v Kladng, dmysingé neopravnéné uplatnil nérok na odpolet DPH, & to fakiurami
uvedenymi v napadeném rozsudku, ¢hnZ zkratil dafi z pfidané hodooty za uvedené obdobi
nejméne o 50.080,- K& V fadném daflovém piiznédni k dani z pfidané hodnoty za 4. fovrtletd
2010, podaném dane 26.1.2011 u Finantniho (fadu v Kladng, dmyslud neopréavnéné uplatnil
narok na odpocet DPH, a to za fakfury uvedenou v napadeném rozsudku, ¢imZ zkrétil dafli z
pfidané hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 39.560,- K&, a vvldkal vyhodu formou
nadmérného odpodtu DPH ve vydi 182,- K&, ktera mu byla vyplacena dne 21.2.2011.

Diéle v faduém dafovém plizepani k dami z piidané hodooty za 3. étvrtleti 2011,
podaném dne 25.10.2011 u Finanéniho Ofadu v Kladné, Gmysiné neopravnéng uplatnil ndrok
na odpodet DPH, a to za faktury uvedend v napadeném rozsudku, ¢lmz zkritil dafi z pfidané
hodnoty za uvedené obdobi nejméné o 112.500,~ K&, V Fadném dafiovém piiznini k dani z
ptidané hodnoty za IV, &tvrtlett 2011, podaném dne 26.1.2012 u Finandnihe Gfadu v Kladng,
amysing neopravaéné uplatnil ndrok na odpodet DPH, a to za faktury uvedené v napadeném
rozsudku, &im? obalovany REERe M rkratil dan z pridané hodnoty za uvedené obdobi
uejméné o 1.940.000,- K&, a vylakal vyhodu formou nadmérného odpotiu DPH ve vydi
321.965,- K¢, ktery mu byl vyplacen dne 20.2.2012.V fadném dafiovém pfiznani k dani z
piidané hodnoty za leden 2012, podaném dne 27.2.2012 u Finantnihe Gfadu v Kladné,
tmysiné neoprévnéng uplatnil ndrok na odpodet DPH, 2 fo za fakturu uvedenou v napadeném
rozsudku, SimZ R- M sim zkedtil dan z plidané hodnoty za uvedené obdobi nejméns
0 36.000,-K&, a vylakal v¥hodu formou nadmérného odpoltu DPH ve vyii 3.067,- K&, ktery
mu byl vyplacen dne 21.3.2012. V fidném datovém pfizndni k dani z pfidané hodnoty za
duben 2012, podaném dne 25.5.2012 u Finanéniho Ofadu v Kladn€, dmysiné neopravnéné
uplatnil narok na odpoCet DPH, a to za fakiury uvedenou v napadenédm rozsudku, a tim
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ceikern tedy v uvedenych obdobi § zkeatil daft z phidané hodnoty nejménd
0 2.253.009,- K&, vyldkal daftovou vyhodu na nadmmém odpottu DPH v celkové vvsi
509.214,~ K&, to vie ke skodé Ceského statu zastoupenému Finenéaim Ofadem v Kladag,
sidlem Leofe Janddks 3181, Kladno.

izk ve vde uvedeném obdobi pod bodem L. a I, mél zkrdtit dath z piijimu
hzxkygh a pravmck}{:h osob, nejméné o Shstku 10.107.728,- KZ, éé,ie Zkratit dafi z piidané
hodnoty nejméné o Sastku 12.967.775,- K& a vyldkat dafiovou vyhodu if{;rmau n&dmemg%m
odpodtu DPH v celkové visi nejméné 1.745.066,- K&, na femZ se _
formou pomoci v plipadd zkriceni dané z piijmu fyzickych a privnickych Qw%} Eastkou
9.474.440,-K&, v pfipad? zkriceni dané z plidané hoduoty Zastkou 12.610.455- KL, a v
piipads vyldkéni dafiové vihody na nadmémém Qép{}z:m DPH castkou 1.741.302,- BE, v
soulinu tedy mél zplsobit R MEBE tkodu Ceskému stdtu zastoupenému Finaninim
Gfadem v Kladné, sidlem Leose Jamaéka 3181, Kladno, ve viii 24.820.569,- KL,

Proti vy3e uvedenému rozsudku podal obZalovany v zdkonné thite odvolani, které
prosifednictvim svého obhijce odtvodnil.

Odvolani sméfuje do viroku o ving i trestu. Namitd, Ze soud do svého viroku o ving
vzal viechny skutky z obZaloby, kdy? v Fad® pfipad( neexistovaly dikazy pro uznidni viny a
nevypofadal se s jeho tvrzenim, Ze v nékterych piipadech plnéni problhla, Nelze vydist,
jakymi Gvahami se #dil pfi hodnoceni provedenych ditkazi, i dikazl které svédéi v jeho
prospéch. Soud 1. stupné dic ného nepiipustn® paulalizuje a nepfipoust dikazy, které
napovidaji o moZnosti posoudit skutek jinak. Trestou finnost z velké Cdsti doznal, nehodla
viak nést odpovédnost { za jednéni, kdy E, plnéni skuteéng dotlo. Doslo k paulalizaci, aniz by
byla hodnocena jednotlivi uletni obdobi zvIadl. Soud poukazuje na nedostateénou finandni
disponibilitu, kdy? soudasné hovoti, e tuto nebylo moZno hodnovémé ovéfit. Soud se viibec
nevypotadal s dikazy, kiere svédél vjeho prospéch. Jednd se piedeviim o vypovéd
spolucbZalovaného B kiery nepopiel, Je v nékterveh piipadech vroce 2009 pinéni
v fadech statisich od eia?aimaﬂehg skuteéné obdrel. Presto soud L stupné vyhodnotil, Ze pro
obzalovaného M | Zadnou ginnost nevykonal. Nevyhodnotil, #e celou fadu praci
spoluobzalovany . pro obZalovaného M- skutetn vykonal. Pokud tonw neavefil,
mél uvést zjakého divodu. V daldim poukazuje i na dalii svédky, ktefi uvedli, Ze jejich
spolelnosti spolupracovali s obzalovanym a 7e skutené stavebni Cinnost provadél, ze tedy
musel disponovat urtiton finanéni hotovosti. Nepopird, Ze v disledku wurlité schopnosti
P- pfi zabezpetovani stavebni Cinnosti zneuZzil k vytvateni fiktivnich faktur, Ne viechny
vystavené faktury viak byly fiktivnl. Jako zésadni by méla byt bréna vypovéd svédkd ze
spoleénosti DEREZA, sr.o., kdyZ vipoved téchio svédkd je zeels objektivni na rozdil od

vipovedi svedkyné SRR, Ci byvalé zhrzené milenky které obZalovaného
okradaly. Dal8i svédek ze spolecnosti DEREZA, s1.0. 7 té7 uvedl, ze obzalovany

pracoval na konkrétnich zakézkach a obdiZel i pfislusnou finanéni hotovost v Fadech miliond.
Potvrdil ik, Ze obZalovany mél piislu$nou finandni hotovost na vyplceni faktur
vystavovanych il Navrhl, aby pokud odvolaci soud po zruseni napadeného rozsudku
nevrati vée k novému projednéni, aby jei obZaloby zprostil, plipadné vypustil takové skutky
zvyroku o viné, kde nebylo prokézano, Ze plaéni nebylo provedeno. Pfitom konkretizuje
jednotlivé body napadeného rozsudku. Namitd i v¢§i uloZeného trestu, kdy se dommnivi, Ze
dodlo k uloZeni nepfiméfend piisného trestu a to i s védomim, Ze jde o uloZeni (restu
souhrnného. Trestné &innosti se dopustil pod viivem tiZivé finandnd situace a pod natlakem,
s cilem sniZit dluhy, nikoliv aby zil v luxusu. Pajéoval si od lichvari, ktefi jej poté vydirali.
V piedeslé dobd vedl Fadny Zivot, nemél konflikt se zdkonem. Do trestu se nepromitd
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v¥finove dozndni. UsSitou 8ast trestu ji2 vykonal a to s lidmi odsouzenvmi za vraZdy,
ndsiinou trestnou Sinnost a podobné, Domnivé se, ke dosud vykopany trest odnéfl svobody na
néi dostateiné zaphsobil 2 neni tfeba jej g}ezféﬁzsxaﬁ piisngji. M4 pét nevietilyeh détf, nemé
moZnost se s nimi stvkat 2 p&s@%}ﬁ pfi jejich vichov, Z4d4, aby odvolaci soud vzal toto
skutednost 163 v Gvahu, Je si védom spolelenské fkodlivosti avého jedndnt, tohoto se viak
dopustil v nepfiznivé finandni sitvaci. Dale poukazuie na své zdravotni problémy, kdy rpd
trvalymi bolestmi patefe a jeho zdravomi problémy ve véznici nikdo nefedi. V zévir v oldzce
tresty 2444, aby odvolaci soud po zrufent ulofendho trestu mu piipadné uloZil trest ve viméle
esti fet a Sesti mésicl

Stétni zastupkyné Vrchniho stitmibo zastupitelstvi v rdmei vyjadfeni se k podanému
odvolant tolo g}ﬁkléé& za nediivodné. Rozsudek je vsouladu spodanou obZalobou.
OhZalovany byl ‘z;znan vinnym ve veiiim rozsahu nez doznal na zékladé vipovédi tehdy
spoluobZalovaného L s jeho? vipovedi keresponduji daldi provedené dikazy. Neni
pochyb, #2 bvlo pxﬁka?‘mﬁ zavindni ve formé pimého amysin. UloZeny trest je zcela
pliméfeny, kdy tento byl uklédin jako souhrnay a byl oproti plvodnimu trestu navySen o
jeden a pll roku.

Wichn! soud v Praze pfezkoumal podle § 254 odst. | tr. Fddu spravnost vyrokd
napadeného rozsudku, proti nimZ bylo podéno odvoldni, jakoZ i sprivnost postupu fizeni,
kferé jim predchizelo a to zhlediska vytykanych vad, pfifemZz dospél k ndsledujicim
zavErim.

Napadeny rozsudek je vysledkem fizeni, které probéhlo v souladu s tresinim Fadem a
netrpf takovymi vadami, které by mély vliv na objasnéni véci nebo na moznost uplatnéni
prava obZalovaného na obhajobu. Krajsky soud v Praze provedl dokazovini v potfebném
rozsahu ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 5 tr. Fadu, kdyZ postupoval wk, aby byl zjistén
skutkovy stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti a to v rozsahu, kiery je nezbyiny pro
jeho rozhodnuii, Dokazovani odvolaci soud povaZuje za Uplné, ostatné dalii dikazy
v hlavnim Hi&eni ani navrhoviny nebyly a proto soud 1. stupné dokazovéni ukonéil. Takto
provedené ditkazy v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6 tr. Fadu hodnotil podle svého vnitiniho
piesvédieni zaloZeného na pedlivém uvaZeni viech okolnosti pfipadu jednotlive, ale zejména
v jejich souhrmu. Dospél tak ke skutkovym zjisténim, o nichZ nejsou diivodné pochybnosti co
do rozsahu vyhotovenych faktur nepodlozenych konkeétni Cinnostl. Tyto byly spolehlivim
zikladem pro zavér o viné obzalovaného Zalovanym trestnym &inemr s vyhradami, které
odvolaci soud nize rozvede. Takto zjistény skutkovy stav nésledng podfadil pod odpovidajici
ustanoveni trestnibo zakoniku, kdyZ dovodil, Ze obZalovany se dopustil }imkraéﬁ}icih{z zlotiny
zkraceni dand, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1, odst. 3 tresiniho
zakoniku. Nasledn? uloZil i pfiméfeny trest.

V odivodnéni napadeného rozsudku soud 1. stupné v souladu s poZadavky uvedenymi
v ustanoveni § 125 odst. | tr. Fadu strudng vylo7il, které skutednosti vzal za prokézané, o kieré
ditkazy svd skutkovd zjistni opfel a jak{ymi Gvahami se Hdil pfi hodnoceni provedenych
ditkazd, jako? i pHi stanoveni pravni kvalifikace 2 ukladéni trestu. Odvolaci soud pro strudnost
na toto odiivodnéni odkazuje stim, Ze jej doplni v intencich provedenych zmén, phi
soudasném reagovani na namitky obZalovaného.

Z vy&e uvedeného vyplyvd, zejména z viroku tohoto rozsudku vyplyva, 7¢ odvalaci

soud i pfes diléi zmény, které v novém rozhodnuti udinil. v zasad? némitkam odvolatele
nepiisvedéil.
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ObZaiovany v hlavadm lideni doznal, Je v Sedesdt procentech piipadd se trestné
dinnosti dopusti, v ostatnich uvedl, Ze k fakiurovanym pindnim skuteéné dodlo, Krajsky soud
se jiZ s touto namitkou vy ;:a{};‘séai ve svém rozhodnut], kdy poukizal na vypovédi svédki ale |
tehdy obZalovaného VI _ Tito svédel bud ¥ ;ﬁ na stavbach
mkd nevidél, ;}Bgiéﬁﬁ& ho ne ms‘*h pracovat, jezdil za ﬁ%}%ﬁi{waﬁ}?m M ne 3{3:;11, Svédek
Cuved], Ze sl neumi pfedsiavit, Ze by V] mohl délat pro ME
prage & zajiftovat néjaké pracovniky. Svédek MEEE S pok uved], 7e Vi :
na }Ed‘i’if: ze 35:3& f:b wdei kdy pobyval asi tyden v néjaké maringotee, Zadne pré
wedl, Ze hﬁﬂlugraamai s firmou Mk M

miadiiho, pfi tom poznal i V

7 .= st pracoval té2 pro firmy ! Shodné
;.i} ’16;1 uw{ﬁ ¥e v n¢kolika piipadech V ' 8.

| M spoleng pmdi v gutd, Nikdy mu viak n b&i pradqtaven jako subdodav atel.
V napadeném rozsudku jsou téZ vipovadi svédkyn J { _ Hi kdy
tyto svédkyné vypovidaly, za 3a§<;x ch okolnosti dochdzelo k "J} stavovani pre{imémvch faktur.
Shodné 8z svédkyné H- , kterd uvedla, Ze je stoproceniné piesvédéena, Ze
Sechny faktury vystavené v dob€ jejfho plsobeni (rok 2010) byly zeela fiktival. Svédkyne
B ditve v uvedla, 7e s obZalovanym MEERE byla t87k4 spoluprice, pif
upozorndni na nedostatky reagoval, Ze ji do toho nic neni a ddle uvedla, Ze v Getnictvi nadla |
fakturn od klienta H_ kdy stoprocentné védéla, Ze prace vykondny nebyly, Svédek

B i1 nasiedn® vybroZoval, kolegyn® musely volaf policii, Nabizi se podezifeni, Ze
{}bé&lm any M si nenechal vystavovat faktury pouze od ‘v’hf’- stariiho, ale e
do svého Uletnictvi zahrnoval 1 fiktivnd fakiury od dal¥ich datiovych subjekill se steynym
zémérem. Piivodné spolucb¥alovany Pl ve své vypovEdi na str. 129 az 196 se vyjadiil
k jednotlivim predlorenym fakturdm, kdy svoji trestnou &innost doznal, jakoZ to, Ze za
podepisovini faktur pfijimal odménu. Ten soudasné jednoznaéné oznalil faktury s fiktivnim
plnénim, kdyZ mezi nimi jsou i faktury, které poZadoval obZalovany v doplnéni svého
odvolani z napadeného rozsudku vyloufit. Vcelé fad® piipadd uvedl, Ze sice fakiury
podepsal, ale nepamatuje si, e by ngjaké prace na zaklad® vystavenych faktur providél, &
zajiffoval femeslniky. Déale uvedl, Ze sice ngjaky dozor vykondval, ale penize Zidné
neprevzal. Piipadng uvedl, e n&jaké Femeslniky rozvéZel, nevi viak, zda v souvislosti s timto
pfipadem. I kdy? v jednom piipadé sehnal 4 Ukrajince, které vyplacel 100 K¢ na hodinu po
dobu jednoho tydne, rozhodné ¢astku uvedenou na faktufe neobdrZel. Z vy3e uvedencho je
tedy ziejmé, Ze fakturace v rozsshu vyroku napadeného rozsudku byly fiktivai, nepodloZené
skutetné odvedenim praci a sluZeb. Pokud obhajoba navrhovala vypustént nékterych faktur a
sniveni rozsahu zkraceni dafiové povinnosti Vrchni soud v Praze provéfenim tohofo
pozadavku zjistil, Ze obzalovany poZaduje v nékterych piipadech vypustit faktury v rémci
dang z pHijmu fvzickych a pravaickych osob, zatimeo ne ve viech téchfo piipadech poZaduje
téZ vypuiténi téchio faktur ve vztahu k uplaméni dané z pfidané hodnoty, kdyZ je zfejmé, Ze
v plipadé uznéni faktur by se toto muselo projevit 1 u DPH, kdyZ byle zjiSténo, Ze viechny
faktury uvedené v napadeném rozsudku byly v obou téchto dafiovich piiznani pro vypodet
dafiové povinnosti uplatnény. Navic obZalovany poZaduje vynéti faktur, u kterych sém
prohidsil pH svém vislechu, Ze plnéni na zéklad® nich neprobéhlo. Viz faktury uvedené pod
body Ia 21-23. Naopak atkoliv nepoZadoval vyjmout fakturu & 44 yvedenou pod bodem [ a
pof. .29 ve své vypovédi naopak uvedl, Ze na zékladé ni pnéno bylo. Vzapéti uvedl, Ze na
zéklade faktury & 142 uvedenou pod bodem 60, kterou poZadoval vyjmout, plnéni
neprobéhlo. Je tedy zfejmé, Ze ackoliv obZalovany rozporuje spravnost zjisudni skutkoveho
stavu a pozaduje napravu, sam se vyjadfuje zmatetng a odvolaci soud jebo ndmitky nemohl
tedy pfiimout jako opravnéné, zviasté za situace ostatnich provedenych dikazi, zejména 62 i
pit védomi G¢tovanych praci, ¢ sluzeb a jejich cen uvedenych na spornych fakturich. Tak

avpeveéai i svédek I. Z
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aapfiklad je puinoe zminit Sastky 1 data uskuielnénjeh zdanitelnfch gﬁﬁégé v pfipadé fakiur
wvedenych pod body fa 5-19. Kde zejména zcela nevérohodn® vyenivail S4siky na providény
dozor v objektu 1235 U Smaltovny v obdobi duben - 9.5.2009 v celkové Sastee 800.946,- K2,
Za dodani 105 Yemeslnikd v tomto cobdobi &astku 1178.5 96.- K&, Pidemn? v tomio obdobi
mélo dojit k opravam vaoitfnich pract v objekin 1335 U Smaltovny. Jak polty pracovaikil,
kterd by mél sehnat spolucbZalovany V , ve sviém vako Jllet, fak 1 Sdstky
vyplacend témio osobam, jakoZio ;}01:{5233 pracovnikil na opravy vailfnich praci jednoznainé
odvolaci soud nemide phijmout jeko vérohodnd tvrzenl. ZviaSid, kdyZ za stejnd obdobi je
vyplacena dastka za dozor v objektu, kterd se v podstaté bliZ Sdstee vyplacené zs préci
femeslnikd. Pfipomind se, %e spoluobZalovany Pl nokud sehnal néjaké pracovaiky, tak
hovolt o podtech do deseti,

Vrehni soud v Praze tedy namitky obZalovandho, vziahujic se k menSimu rozsahu
zkvdeeni dafové povinmosti formou vyfazeni nékterych faktur nepovafuje za divodné
Naopak dosp8l kzdvéru, 2e skutkovy stav viomto swmyslu byl ziifidn spraved, kdy
z provedeného dokazovan{ vyplivd, Ze tote jedundni mﬁ}iﬁa probéhnout 1 ve vétiim rozsahu
Viz vipovid svédkyné VBB 28 — diive MJZ 1 ¢ Soud I stupng v rémel spravad
zii§tEného skutkového stavu pouzil 1 sprévnou préavni kvalifikaci a nasledng ulozil pfiméfeny
trest.

Vrehoi soud v Praze viak pfesio v piipadé obZalovaného napadeny rozsudek zrusil
jak ve viroku o ving, tsk 1 ve v{roku o uloZendm trestu. Zjstil totuZ Ze soud I stupné
v pfipads vypofin zkrdceni defiové povinnosti a vylakéani dafiové vihody pochybil, kdyZ
neoprévnéné uplatnény nérok na odpofet DPH pouzil v celém rozsahu pro urfeni zkriceni
DPH a soudasng uvedl, Ze dodle 82 k vyldkdni dafiové vyhody formou nadmérného odpodtu
DPH, Zv148t markantng je toto zfejmé napt. u bodu L1, kde byl uplatnén odpocet dand ve vl
469.202,- K&, pFidem? je konstatovano, Ze v této &asice dodlo ke zkriceni dafiové povinnosti a
soudasné byla vylakéna vihoda na dani formou NO ve v¥§i 247.450.- K¢, Z fungovani DPH a
pfi podani dafiového piiznani je zeela zfejmé, Ze dochazi k porovndvini dand na vstupu a
vistupu. Rozdil se potom projevi pii stanoveni viastni daBové povinnosti, v piipadé pesaby
dané na vystupu v podobé nadmémého odpodtu. Pokud v daném piipadé byl neopravndné
uplatnén ndrok na odpofet ve vyii 469.202,- K¢, mmamend to, Ze pouze rozdil mezi touto
Sastkou a uplatnénym nadmérmym odpottem miZe byt stanoven jako zkrdceni dafiové
povinnosti, tedy v piipadé, Ze by tato faktura ne‘syi& zafazena do Ndetnicivi a dafiového
pfiznini, misto NO ve vy§i 247.450.- K& by mé! dafiov{ subjekt v tomto obdobl Gaora 2010
naopak viastni dafovou povinnost ve v¥di 221.752,- K& Vrechni soud v Praze podle o
zasady tedy ve viech piipadech uvedenych v napadeném rozsudku ponizil zkvicenou dafiovou
povinnost o ¢astku vylakini NO. Tuto zménu uved] po zrudeni napadeného rozsudku v novem
rozhodnuti.

Odvolaci soud se viak musel dale zab{vat skutednosti, Ze spraveem dané bylo uloZeno
fyzické osobé REEEE MEE v ramei dodatednych platebnich vimérl u DPFC za kalenddini
roky 2011 a 2012 s doméfenim danové povinnosti za fakfury uvedené v ﬁagaéeaém rozsudka
a uplatnéné v téchto zdafovacich obdobich dafové pendle podle § 251 zékona £ 280/2009
Sb. Soufasng Finanéni Ofad v Kladné vystavil dodateéné platebni vyméry Ghieém dafového
subjektu e M' na daft z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobf z4fi 2011, listopad 2011,
prosinec 2011 a srpen 2012 s doméfenim dafiové povinnosti za faktury uvedené v napadengm
rozsudku, vztahujicim se k témito zdafovacim obdobim, €7 s doméfenim pendle podle § 251
odst. | pism. a}, b} danovéhe fadu ve vy 20% z Castky doméfené dané.
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Ve vzighu k t¥mio dodatefuym platehuim vimérim a doméfeni dafiovébo pensle za
tato zdahovact obdobi pak soud musel vychizet jak z judikatury Evropského soudu pro Hidska
priva (ddle jen Evropského soudu) i z judikatury Evropského soudnfho dvora, a to s védomim
rozhodnutf Nejvyiliho spravatho soudu (ddle jen NS8), kterv judikaturu tohoto soudu
aplikoval mimo jiné 1 v vozhodnutich ve vici 4 Afz 2106/2014.

Nejvyssi spravni soud vychézeje z téio judikatury konstatoval, Ze atkoli dafiové pendle
patii z hlediska systematiky Seského pravniho Fadu do odvetvi prava daflového a nikoli
trestniho, neni tato skuteCnost sama o sob# rozhodna pro dals{ posouzeni charakieru pendle
z hlediska feSeni otazky, zda se jedné o sankei trestnfho charakteru, kdy z hlediska poruSeni
priva je pendle jednorizovou pokutou stanovovanou ve vy§i procenini vyméry z nespravod
tvrzené dand, datfiového odpodtu nebo datiové zirdty a ukladéni télo sankce proto nepodléhd
sprivaip wvaZeni spravee dand a rozhodnuii o povinnosti uhradit pendle v rdmci
dodatedného platebniho vyméru je “automatické” v ndvaznosti na zjiténi skuteCnosti
uvedenych v zékonném ustanoveni o jeho uloZeni, pficemZ tato sankce muZe byt uloZena
vierm dafiovym subjektiim. Z hlediska funkce pendle pak sendt Nejvy3siho spravniho soudu
konstatoval, Ze jiZ samoiny pojem pendle je spojen s trestdnim, kdy v ramci celého systému
sankei zakona o sprévé dani a poplatkd, resp. dafiového Fadu, je sazba pendle stanovena fixni
nemdnnou procentni Sastkou a neni zavisla na lase. Pendle pak slouZi jako odstraSeni
pipadnych pokusii dafiovych subjektit sniZit si dai uvedenim nesprévnych ddajil v dafiovem
tvrzeni. Vide uvedené proto svéddi ve prospéch pojeti pendle jako “trestni” sankee.

Cevrty sendt NSS tedy dovedil, Ze pendle ve smyslu téfo zakonné pravy jak zékona o
spravé dani a poplatkiy, ve znéni platném od 1.1.2007, tak podle dafiového Fadu ma charakier
trestni sankce sui generis, a to oproti pendle v § 63 zékona ¢ 337/1992 8b., ve znéni dinném
do 31. 12. 2006. Pyi tomto charakteru pendle, co by trestnf sankee, je tfeba na né vztdhnout
zéruky vyplyvajici z &1 40 Listiny a &L 6 Umluvy z Listiny a &1, 6 Umluvy. Pravé z podnétu
whoto rozhodnuti pak roziifeny sendt NSS dne 24.11.2015 vydal usneseni pod €. 4 Afs
210/2014-57, jim¥ rozhedl, 7e pendle podle § 37b zdkona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a
poplatkl, ve znéni Ginném od 1,1.2007 do 31.12.2010, a § 251 zdkona &. 280/2009 5b.,
daftového Tadu. mé povabu trestu, tudiZ je na né tfeba aplikovat ¢l 40 odst. 6 Listiny
zékladnich prav a svobod a &1, 6 a2 7 Umluvy o ochrané lidskych prév a zékladnich svobod. Na
zékladé systematického vykladu pak dospél k zaveru, Ze jiZ samotny vyraz pendle je spojen s
trestinim (poena - trest), Rozéifeny sendt tedy dospél k zéavéru, Ze na penale uloZené dle § 37b
zékona o sprave dani a poplatkil ve znéni G¢inném od 1. 1. 2007 je oproti dpravé pendle v §
63 citovaného zékona ve znénf Uéinném do 31. 12. 2006 nutno nahlizet jako na sankci. Dle
rozifeného sendtu NSS pak nemohla obstat ani argumentace usnesenim NejvySSiho soudu ze
dne 2.7.2014, sp. zn. § Tdo 749/2014, dle néhoZ pendle podle § 37b zékona o sprive dani a
poplatkii nemé charakier | frestniho obvinéni® ve smyslu ¢l 6 Umluvy, &imz byla vyloudena
existence prekazky trestntho Fizeni z hlediska zdsady ne bis in idem pfi soubéhu dafiového
penale a frestni sankce, nebot’ toto usneseni NejvySdiho soudu CR &asove pledchazelo
kli¢ovym rozsudkiun Evropského soudu a ziejmé povede i ke zméné judikatury ohledng
povaby dafiového pendle a moiného porufeni zdsady ne bis in idem. Jak je tedy zfejme a jak
je vtomto rozhodnuti uvedeno, pfedmétem rozhodnuti roziifeného sendtu byla pouze shora
uvedend diléi pravni otizka, pfedmétem fedeni nebyly dalsi otdzky pfedevSim moZnosti
dvojtho postihu té¥e osoby pro t§7 skutek, resp. zakazu takového postupu ve smysly &L 40
odst. 3 Listiny a ¢l. 4 Dodatkového protokolu.

K porufeni tohoto ustanoveni dochézi vokamziku, kdy je jedno ztéchto Fizeni
pravomoené skoneno a druhé Fzeni i poté pokratuje, nebot’ okamdikem, kdy skonéilo
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pravomocné jedno z téchio fizeni, musi byt drubé fizeni zagtaveno, neiméné do doby, neZ

bude s vyuZithm mimoladayoh opravnych prostfedkd toto prvni skonfené fizeni obnoveno.

S védomim téchio zaveért z hlediska poruSeni zdsady ne bis in idem, s poukazem na
skonfensd dafiovd Tizeni a pravomocend uloZend pendle datovym subjektlim a za obdobi,
ohilednd nich? je proti obZalovanym tote tresini Hzeni vedeno, je pak nutno konstatovat, Ze
odvalaci soud musel s vidomim vvie uvedenych rozhoduuti Nejvystiho spravanibo soudn,
s vidomim rozhodovaci praxe Evropského soudu i Evropského soudniho dvora, relevanci, a
W i zdiivodu pledvidatelnosti soudnihe rozhodnuti v iéto véci, kdy prekéikn branici
odsouzeni v tondo estnfm Fizeni je viak moZno shledal pouze ve vzishu k samosiamé
podnikajicim  fyzickym osobam, ktervm byla fato dafiovd sankee v podobé pendle
pravomocné uloZena, a za obdobi, za které bvla uloZena, za situace, kdy tyto osoby soudasné
jsou i obZalovanymi v 1éto westni vEci. PiekdZku ne bis in idem brénici daldimu Fizeni je
mo¥no dovodit pouze ve vziahu k samostainé podnikajicim fyzickym osobam, které jsou
v procesnim postaveni obZalovanych, v tomito pfipadé vigi obZalovanému M

S védomim viech v¥ie uvedenyeh skotenosti ve vziabu k dafiovému penale, jakoZto
trestnf sanked, s vidomim, Ze jak dfivest zdkon €. 337/1992 Sh., wk i nvai platny daovy fad
tuto sankel majici charakter resini sankee, stanovi jako sankei obligatomi, kterou je pfisludny
finantni Ofad jakoZto spravee dané povinen vzdy pii zjisténi zkraceni dané uloZit, a to bez
obledu na skuteCnost, zda soub&Zné probihd i trestnd Tizeni pro tentyZ skutek, tak do doby
pipadné zmény této privail upravy bude vznikat pfekézka, kterd bude branit pokratovéni bud
dafiového nebo trestniho Fizenf, za pedpokiady, Ze drubé z téchto fizeni bude pravomocnym
rozhodmutim skondéeno, pfifemz v piipadé trestuiho fizeni bude pfi pravomocné skonéeném
dafovém Fizenl tato plekédZka ne bis 1o idem dédna jak v pfipadé sithani obZalované fyzicke
osoby, kieré je soufasnd danovym subjekiem, tedy u samostatné podnikajicich fyzickych
osob, tak bude tato prekdZka pro vedeni daldiho trestniho Fzeni vzaikat i v piipadech, kdy
ch¥alovanou osobou bude privanickd osoba, kierd je zéroven pravomocnd potrestanym
dafiovym subjektem.

& ohledem na vyie uvedené, odvolaci soud po zrudeni napadencho rozsudku ohledné
obZalovaného R- M-ve: viné pod bodem 1. a I jakoZ 1 ve v{roku o uloZeném trestu,
jednak provedl dpravy rezsahu zkrdceni dané jak jiZ vySe uvedeno, tak na zékladé
pravomocnych platebnich vwwmér dotvkajicich se obdobi avedenych v napadeném rozsudku
zastavil podle § 223 odst, | z diivodu § 11 odst. | pism. 1) tr. Fadu trestnd stihéni pro skutky tam
uvedené, to je pro skutky, tykajlei se v oblasti dané z pifijmu kalenddfniho roku 2012 a
v oblasti dané z pridané hodnoty za zdafovaci obdobi z4f1 2011, listopad 2011, prosinec 2011
a srpen 2012, &éimZ dodlo k daldimu sniZeni rozsahu zkrécend danové povinnosti a téZ vyldkani
dafiové vyhody formou nadmémého odpoftu. Vrchni soud v Praze nisledné uzaviel, Ze
obZalovany zpisobil svym protipravnim jednanim kodn Ceskému stitu zastoupenému
Finan¢nim Ofadem v Kladné ve v¥&i 21.842.017,~ K¢, kdy plivodné tato skoda byla vydislena
Castkou 24.820.569,- K& Nisledng jej uznal vinmym pokradujicim zlod¢inem zkrécend dané,
poplatku a padobné povinné plathy podle § 240 odst. I, odst. 3 trestniho zékoniku.

Pti Givaze o druhu a vymdfe frestu postupoval odvolact soud v souladu se zésadami pro
jeho ukladéni ve smyshu ustanoveni §37 a 38 tr. zdkonikuy, kdyZ shodné, jak uéinil jiZ soud 1.
stupné, zvaZil a zohlednil viechna hlediska rozhodné pro vyméru trestu, kdy zejména pfihlédl
k povaze a zévaZnostt spachaného zlotinu, k osobnim pomérium obzZalovaného, kjeho
dosavadodmu zplsobu Zivota a k moZnosiem jeho ndpravy. Zjistil. Ze obZalovany svym
jedndnim zdavaZnym zpusobem porudil zdjem stitu na spréveost vyméfeni dand jako
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zakladniho zdroje pro financovini Ginnosti providénich ve 1’@?&5?}&2& zéimu. K trestnd
Zinnosti dochdzelo po dlouhon dobu s celkovym dafiovim fmikem plesahujicim fdstkn
20.000.000,~ K&. Polehfovalo mu fstedné doznini, na druhou stranu pfitdzujicl okolnosti je
préavé to, 7 trestnou Sinnost péchal po deldi dobu a svym protiprivaim jednénim zptsobil

vyi& gkodu. V rdmei ukladéni trestu potom odvolaci soud 162 vial v Givahu i osobai a rodinné
pemf:}fy shialovaného, kdy irestnou Sinnost pachal s cilem hradit své dluhy, jakoZ i to, Ze trest
je ukladan jako soubrnny., Dospél k zévéru, Ze i pfes sniZeni rozsshu zkrécemi dafové
povinnosti, toto sniZeni neni tak vyznamné, aby s ohledem na to, Z¢ je mu vklddan souheany
trest, kdy piivodng mu byl ulofen wrest odnéti svobody v trvani Sesti let. odvolaci soud 22
situace, ¥e doflo v ramei souhrnnosti k jeho navégeni o jeden a pil reku sniZoval. Proto po
zrudeni napadendho rozsudku odvolaci soud podle § 240 odst. 3 a § 43 odst. 2 tr. zékoniku
obzalovanému epé‘i&xn&' ulozil souhrnny trest odndtl svobody v trvani sedmi roky a Sestl
mésich. Podle § 56 odst. 3 tr. zdkoniku jej pro vykon {restu, jak jiZ utinil soud I stupné,
zafadil podle § 35 adst. 3 ir. zakoniku do véznice s dozorem, kdyZ piijal shodné stanovisko,
7e s ohledem na dosavadni bezithonnost obZalovaného a charakier trestné Sinnosti trest odnéti
svobody byt ulozeny v této vyEi povede ke spinéni ilelu trestu. Soutasné, jak jiz ulinil soud
pr’@mhe stupnd podle § 43 odst. 2 tr. zékonfku zro&i] virok o tresty uloZencho obZalovanému
i rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29.6.2015, sp. zn. 37 T 6/2014 ve
ﬂpejtm s usnesenim Vrchntho soudu v Praze ze dne 2.3.2016, sp. zn. @ To 98/2013, jakoZ i
viechna daldi rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng,
kni? doflo zrufenim, pozbyla podkiadu. Nasledné jak jiZ udinil soud 1. stopné uloZil 2
podle § 71 odst. | tr. zékoniku obZalovanému trest propadnuti ndbradni hodnoty a to vozidel a
pfisluinych dokladi, tak, jak je specifikovano ve viroku rozsudiu.

V ostatnich v{rocich zistal napadeny rozsudek nezménén.

Poudent: Proti tomuto rozsudku n e n { daldi Fadny opravny prostiedek piipusmy.

Proti tomuto rozsudku lze podat dovoldni. Nejvysii stitni zdstupce je miiZe
podat pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to ve prospch i neprospéch
obvinéného, obvinény pro nespravnost viroku tohoto rozsudku, ktery se ho
bezprostfedné dotyka. Obvindny miZe dovolini podat pouze prostiednictvim
obhajce, jinak se takové podini nepovaZuje za dovoldni, byt bylo takto
oznadeno. Dovolini se podavé u soudu, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni,
do dvou mésict od doruteni rozsudku, proti kterému dovoldni smefuje. O
dovolani rozhoduje Nejvy3gi soud. Nutny obsah dovoldni je vymezen § 2631
tr.§

Y Praze doe 20. bfezna 2017

Predseda sendtu
JUDy. JiF Hnilica, v. v,
Za spravnost vyhotoveni:
Monika Fialova
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